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ONSOZ

TURKONFED (Tiirk Girisim ve is Diinyasi Konfederasyonu), binyesindeki 17 federasyon, 134 dernek
ile yaklasik 208 milyar dolarlik bir is hacmine sahip, 1 milyonu askin kisiye istihdam saglayan, 65 milyar
dolardan fazla ihracat yapan on bini askin is insanini binyesinde barindiran; Gyeligi tamamen gonulliluk
esasina dayanan is diinyasi temsil 6rgutlerinden biridir. Konfederasyon'un amaci, Turkiye sinirlari icerisinde
faaliyet gosteren, ortak amac, ilke ve hedefleri benimseyen, bdlgesel ve sektorel sanayici ve isadamlari
federasyonlarinin ortak sesi olarak bolgesel, sektorel ve ulusal ekonomi politikalarinin olusturulmasina
katkida bulunmak; bolgesel ve sektdrel kalkinma vizyonlari gelistirerek uluslararasi entegrasyona ve rekabet
glclnln artirlmasina yardimcr olmak; projeler gelistirmek, is dinyasini ilgilendiren sorunlari ve ¢6zim
Onerilerini kamuoyuna, yetkili kurumlara duyurmak amaciyla, Uyeleri arasinda guc birligi saglayarak ortak
calisma zemini olusturmaktir. Ulkemizin ekonomik ve sosyal kalkinmasina katkida bulunmak izere, Atatirk'lin
cizdigi TUrkiye Cumhuriyeti vizyonu ve cagdas uygarlik hedefini esas alarak bolgesel ve sektérel potansiyellerin
en iyi sekilde degerlendirilmesi icin faaliyetlerde bulunmak; demokratik, laik bir hukuk devleti anlayisi icinde,
sivil toplumun kurumsallasmasi ve 6zel girisimciligin yayginlasmasina calismak; sanayici ve isadamlarinin
sorunlarina sahip cikarak toplumdaki dncti ve girisimci niteliklerini gelistirmek Gzere bagimsiz bir platformda,
temsil tabani genis, glclU bir drgltlenme gerceklestirmektir.

TURKONFED, temel disturu olan seffaflik, tarafsizlik, bagimsizlik ilkeleri dogrultusunda ve faaliyetlerinin
dayandigi temel glic olan gondllilik prensibiyle, Gyelerinin glindemdeki konularla ilgili gérslerini ve ayni
konulardaki akademik ve bilimsel calismalari kamuoyuna duyurmaya calismaktadir.

Turkiye onlimuzdeki 10-15 yil icinde gelir seviyesini artirip yiksek gelirli Glkeler arasinda yer almak
istemektedir. Ancak, bunun icin tarihsel ortalamalarin bir hayli Gzerine ¢ikan bir bUylime hizini tim bu
dénem boyunca korumak zorundadir. Oysa, blylme hizi, tasarruf yetersizligi, teknoloji yetersizligi, kalifiye
isglcu yetersizligi, kurumsal yonetim yetersizligi gibi nedenlerle, tarihsel ortalamalarin Gzerinde tutunmakta
zorlanmaktadir. Bu durum, Tirkiye'nin "Orta Gelir Tuzagi"na diisebilecegine isaret etmektedir. TURKONFED
Turkiye'nin ekonomik hedefleri dogrultusunda, bu olguyu irdelemek icin Orta Gelir Tuzagi'ndan Cikis:
Hangi Tiirkiye? raporunu hazirlatmistir. Raporun, yayinladigimiz bu ilk bélimu olan  "Cilt 1:
Makro/Bdlgesel/Sektorel Analiz” kismini, Haziran 2013'de "Cilt 2: Yapisal Model/Politika
Simdilasyonlari/C6ziim Onerileri" baslikli ikinci bolim izleyecektir.

Rapor, Yasar Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dekani Prof. Dr. Ering Yeldan, Kalkinma
Bakanligi Bolgesel Gelisme ve Yapisal Uyum Genel Midirligu izleme, Degerlendirme ve Analiz Dairesi
Baskani Kamil Tascl, Ortadogu Teknik Universitesi Ogretim Uyesi Doc. Dr. Ebru Voyvoda, Kalkinma Bakanligs
Bolgesel Gelisme ve Yapisal Uyum Genel Midurliigi izleme, Degerlendirme ve Analiz Dairesi Planlama
Uzmani Mehmet Emin Ozsan tarafindan hazirlanmistir. Raporun hazirlanis ve degerlendirme sirecinde
Sabanci Universitesi Ogretim Uyesi Dr. Hasan Ersel'in, Bahcesehir Universitesi Ogretim Uyesi Prof. Dr.
Seyfettin Girsel'in, TURKONFED Ytksek Danisma Kurulu Uyesi Dr. Haluk Tikel'in ve TURKONFED Ekonomi
Danismani Dog. Dr. Umit izmen'in katkilari cok degerlidir.

Raporun olusum siirecinde TURKONFED Genel Sekreterligi'ne calismalari icin tesekkir ederiz.
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SUNUS

Gelismekte olan Ulkeler, gelismis Ulkelerle aralarindaki gelir farkini kapatmayi hedefler. Turkiye de,
blylmesini hizlandirmayi ve kisi basina gelir seviyesini artirmayi kendisine hedef olarak belirlemistir. Ancak
bu hedefe kendiliginden ulasilamayacadr aciktir. Bunun icin Ulke icindeki izlenen politikalarin dnemi kadar,
mevcut uluslararasi konjonktirl de iyi degerlendirmek gerektigi bir gercektir. Turkiye'nin AB ile 1996 yilinda
gergeklesen Gumruk Birligi ve 2005 yilinda baslayan tam Gyelik mlzakereleri bu agidan Tirkiye icin dnemli
bir firsat olusturmaktadir.

Cok sayida Ulke, gelismis Ulke sinirini asamadan orta gelirli Glke kategorisinde kalmaktadir. Ekonomi

yazininda "Orta Gelir Tuzagi
halinde Turkiye icin de gecerli olacaktir. Kaldi ki, TUrkiye icinde mevcut olan farkliliklar nedeniyle orta gelir

olarak adlandirilan bu durum, uygun politikalarin devreye sokulamamasi

tuzagi genel bir sorun olmakla beraber bazi boélgelerin daha simdiden yiksek gelir kategorisine ¢ikmis
oldugu, buna karsilik bazi bolgelerin ise "Dustik Gelir Tuzagi" riski ile karsi karsiya oldugu gozlemlenmektedir.

Tarih boyunca, gelir seviyesini stirekli artirarak gelismis Glkelerle farki azaltan ve gelismis Ulke seviyesine
ulasabilen Ulke sayisi cok sinirlidir. Dinya Bankasi'nin 2012 yili tahminlerine gére, 1960 yilinda sayisi 101
olan orta gelirli Glkeden, 2008 yilinda, 2005 satinalma gticl paritesine (SAGP) gbre kisi basina 17.000 ABD
dolari seviyesini asabilmis, yani orta gelir tuzagi'ndan kurtulmus Ulke sayisi sadece 13'tur. Bunlar: Ekvator
Ginesi, Yunanistan, Hong Kong, irlanda, israil, Japonya, Mauritius, Portekiz, Porto Riko, Kore, Singapur,
ispanya ve Taiwan'dir. Gériildiigi gibi, irlanda haric AB drnekleri, "Portekiz, ispanya, Yunanistan", yani
italya disindaki Akdeniz lkeleridir. Bu Glkelerin, AB Uyeliginin, orta gelir tuzagindan kurtulmakta temel
bir rol oynadigi aciktir. Nitekim, AB'nin yeni Uyelerinden Cek Cumhuriyeti, Slovakya ve Slovenya bu tuzaktan
hizli bir sekilde kurtulmus, Macaristan, Polonya ve Hirvatistan kurtulma sinirina gelmis, Tirkiye, Romanya
ve Bulgaristan ise hentiz bu sinir asamamistir. Ayrica, Rusya’nin da orta gelir tuzagindan kurtulma noktasinda
oldugunu vurgulamamiz gerekir.

2005 Sabit Fiyatlariyla Satin Alma Giicii Paritesi Kisi Basina GSYH
2010 Yili Degerleri (ABD Dolari)
1|ispanya
2|Kore
3[Yunanistan
4|Slovenya iran
5(Cek Cumhuriyeti 23.396 15|Romanya 9.378
6(Portekiz 19.782 16|Brezilya 8.324
7|(Slovakya 19.284 17|Cin 7.746

18|Misir 4.854
19(Irak 4,537
20|Hindistan 3.477

Kaynak: World Penn Tables 7.1
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Bu cercevede, TURKONFED, Orta Gelir Tuzagi'ndan Cikis: Hangi Tiirkiye? raporu daha bir anlam
kazanmaktadir. Nitekim, Trkiye'nin bugln bulundugu kisi basina 2005 SAGP 10.000 ABD dolari gelirden
17.000 ABD dolari gelir diizeyine cikmasi icin kapsamli bir strateji gerekmektedir. Bu stratejinin uygulanma
basarisina gore, 2023-2033 déneminde bir noktada bu sinirin asilmasi mimkin gértlmektedir.

Bu calisma iki ciltten olusmaktadir. Calismanin "Cilt 1: Makro/Bdélgesel/Sektérel Analiz" baslikli
ilk bélumd ile orta gelir tuzagi baglaminda Turkiye'nin bolgesel ve sektdrel dinamiklerinin ortaya konmasi
hedeflenmektedir. Amag, Tirkiye'nin tim birikimli - kronik sorularina bir ¢irpida ¢6zim Onerisi getirmek
degil, bu ¢6zim Onerilerine zemin olusturacak analiz cercevesini ortaya koymak ve elde edilen bulgulara
gore bolgesel ve sektorel anlamda sorunu net bir sekilde "teshis" etmektir.

Calismanin devami olacak ve Haziran 2013'de yayinlanacak olan "Cilt 2: Yapisal Model/Politika
Simiilasyonlari/Céziim Onerileri” ise, ekonomik hedeflere nasil ulasilabilecegini arastirarak éncelikle
ciktr agigi analizi yapmayi, buna gore "tedavi" yontemlerini karsilastirmali olarak ortaya koymayi, bélgesel
hesaplanabilir genel denge modelleri marifetiyle iktisadi etki analizlerine dayali politika secenekleri gelistirmeyi
hedeflemektedir. Daha somut olarak, bu asamada calismanin ana amaci Turkiye ekonomisinin gelisme
seyrinin izlenmesine imkan verecek dinamik bir blyime modeli ile orta ve uzun vadede Ulkenin blyime
kaynaklarini tespit etmek ve bunlarin etki diizeylerini belirleyerek, Tirkiye'nin orta gelir tuzagina distp
dismeyecedi hususunu tartismaktir. Bu cercevede, gelirin bdlgeler ve kesimler arasindaki dagilimi da
incelenecektir.

Orta Gelir Tuzagi'ndan Cikis: Hangi Tiirkiye? CiLT 1: Makro/ Bolgesel/ Sektérel Analiz raporu,
Turkiye'nin 6nimuzdeki donem kalkinma politikalarinda yol gosterici olur; kamu, is drgutleri ve akademi
cevrelerince hak ettigi diizeyde tartisilirsa, amacina ulasmis olacaktir.

Kamuoyuna sayglyla arz ederiz.

Aralik 2012

Stleyman Onatca
TURKONFED Yénetim Kurulu Bagkani
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YONETICiI OZETi

Ulkelerin ve bolgelerin kalkinma servenleri oldukca karmasik, fakat belirli élctide aciklanabilir bir stirectir.
Bu sureg, dustk Uretkenlik dlizeyindeki iktisadi aktivitelerde kullanilan isglict ve sermayenin ylksek Uretkenlik
seviyesindeki sanayi ve hizmet sektorlerine transferini, sermaye birikimini, sanayilesmeyi, yeni Gretim teknikleri
kullanilarak yeni Gretim yapisina dontsimi, kentlesmeyi ve sosyal kurumlar ile kiltirel degisimleri
icermektedir. Ulkelerin kalkinma seriivenleri ve bunlari hangi iktisadi politikalari uygulayarak, hangi evrelerden
naslil ve ne sekilde gectikleri iktisatcilar icin yeni teoriler ve yaklasimlar ortaya atilsa bile degismeyen arastirma
alanidir.

Kalkinma yolunda ilerleyen her Ulke icin temel hedef, halkinin refah dlzeyinin artirilmasi, daha agik bir
ifadeyle kisibasina disen milli gelirin istikrarli bir sekilde yikseltiimesidir. Ancak, son dénemde ortaya yapilan
bazi calismalarda bu istikrarl artis seyrinin her llke ve bdlge icin mimkin olmadigi, dyle ki bazi tlkelerde
kisibasi milli gelirin geriye gittigi gézlenmistir. Sahra-alti Afrika bdlgesini bir kenara birakirsak, Turkiye,
Brezilya, Hindistan, Cin, Tayland ve Polonya gibi belirli bir ntGfusun Gzerinde olan gelismekte olan Ulkeler
icin gelir dizeyindeki artisla ilgili olarak “Orta-Gelir Tuzag1” riskinden bahsedilmektedir.

Orta gelir tuzagina yakalanan (ilkelerin kisi basina gelir artisi ortalama 3,5 puan diismekte...

Orta Gelir Tuzagi nedir? Orta-Gelir tuzagi; gelismekte olan Ulkelerin bir sorunudur. Ulkenin biiyiime
performansiyla ilgili bir konudur. Basit tarifiyle, kisibasina disen GSYH bakimindan orta gelir seviyesine
gelmis Ulkelerin ve/veya bolgelerin belirli bir gelir bandinda sikisip kalma, yani st gelir seviyesine gecememe
durumudur. Kesin bir tanimi olmamakla birlikte, ABD'de kisi basi gelirin ylizde 58'ini gecememesi, veya kisi
basina gelirin 2005 SAGP 17.000 ABD dolari asamamasi sik¢a kullanilmaktadir. Burada bir Ulke orta-gelir
seviyesine nasil ¢ikar? Bu evreyi ne kadar stirede gecer, nasil gecmelidir, iktisadi yapisini nasil dondsttrmelidir?
insan kaynagi ve dis politikasinda, Uriin deseninde, kiiresel rekabetcilik pozisyonu icin ne tip tedbirler
almalidir?

Bir Ulke veya bdlge icin orta-gelir tuzagi riskinden s6z edebilmek icin éncelikle bu ekonomide birincil
endustrilerin hakim oldugu, gecim ekonomisinden iktisadi faaliyet olarak Gretimin yapildigi bir durumdan,
dusuk teknolojili Gretim yapma kapasitesine sahip ve emek yogun bir imalat sanayinin agirlikli oldugu yapiya
déniisimiin var olmasi gerekmektedir. imalat sanayii dis ticaretinde rekabet edebilir olunmasi da orta gelir
diizeyine erismede gerekli unsurlar arasinda yer almaktadir.

Orta-gelir tuzagi bir blylime problemi oldugu icin Ulkenin ve Ulke alti boélgelerin Gretim yapilariyla
dogrudan alakali bir konudur. Bu nedenle tretim yapisinin bilesenleri, isletmeler, isglcu, istihdam, sektorler,
bolgeler, teknoloji duzeyleri, dis ticaret yapisi, Grlin deseni, tesvik ve destek mekanizmalari gibi unsurlar
problemin tanimlanmasinda ve ¢6zim 6nerileri gelistirilmesinde detayl analiz edilmesi gereken bilesenlerdir.
Elinizdeki bu calisma Oncelikle sorunu, ulusal 6lcekte etraflica tanimlamakta, Tarkiye'nin dinyadaki
pozisyonunu ortaya koymakta ve dis ticaret deseni bakimindan "Uriin Tuzagi" riskinin varligini arastirmaktadir.
"Hangi Turkiye?" sorusunun oncelikle gerekgesini ortaya koymakta ve cevabini arastirarak diinyadaki ve
diger calismalardan farklilasmaktadir. Tirkiye'de ilk kez bélgeleri, Gretim yapilari, sektérlerin teknoloji
diizeyleri, dis ticaret desenine gore kalkinma evrelerini tespit etmekte ve bununla iliskili olarak Orta-Gelir
Tuzaginin riskinin bolgeler bazinda bir degerlendirmesini yapmaktadir. Bu arastirma sireci icinde, "Hangi
Turkiye" sorusunun yanitlari icinde hem Ulkenin gelismis bolgeleri icin umut verici, hem de geri-kalmis
bolgeleri icin ise iyimser olmayan énemli bulgular ortaya konulmaktadir.

I Orta Gelir Tuzagi'ndan Cikis: Hangi Turkiye? I
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Cilt-1'in amaci Turkiye'nin tim birikimli - kronik sorularina bir ¢irpida ¢6zim Onerisi getirmek degil, bu

¢6zUm Onerilerine zemin olusturacak analiz cercevesini ortaya koymak ve elde edilen bulgulara gére bolgesel
ve sektorel anlamda sorunu net bir sekilde "teshis" etmektir.

Tiirkiye kisi basi gelir artisi siirecinde ¢ok yavas yol alma gecmisine sahip...

Turkiye ekonomisi tim Cumhuriyet donemi boyunca (1923-2011) yillik ytzde 4,5 reel blyime
yasamistir. Dénemler itibariyla bilylime oranlari 1980-88 arasi Ozal'i yillar (%5,2); 1989-1997 denetimsiz
finansal serbestlestirme; 1998-2012 IMF yakindan izleme (%3,8); ve onun bir alt-alt donemi olan
2003 sonrasi donem (%4,8) olarak gerceklesmistir.

Duslk orta gelirli diizeyde kalma suresi Cin Halk Cumhuriyeti'nde 17 yil iken, Bulgaristan ve Turkiye'de
50 senenin Ustlinde gordlmektedir. Tlrkiye dislk-orta gelir dlizeyine 1955'te ulasmis ancak, 50
yil sonra 2005'te yuksek-orta gelir dlizeyini yakalayabilmistir. TUrkiye'nin orta gelir bandi icindeki
serUveni goreceli olarak en uzun sire almis olan Uc Ulkeden (Bulgaristan ve Kosta Rika ile birlikte)
birisidir.

Tiirkiye toplam faktor verimliliginde yeterli artis hizini saglayamiyor...

Turkiye icin Toplam Faktor Uretkenligi artislar 1980-89 déneminde pozitif gorinimdedir. 1990-1999
déneminde TFU tamamen dalgali ve oynak seyretmis, 2000 sonrasi dénemde de TFU'niin bir diisiis
icinde oldugu gozlenmektedir. Bulgularimiz Ttrkiye'nin 1990'lardaki dalgalanmanin asilmasina karsin,
2000'lerde bir Gretkenlik yorgunlugu yasamakta oldugunu gostermekte midir?

iktisat teorisi, sermaye birikimi éniindeki en énemli engelin azalan getiri oranlari oldugunu ortaya
koymaktadir. Altug, Filiztekin ve Pamuk (2006) ise temel sorunun Tlrkiye'nin asiri sermaye yogun
buylimesinde degil, genelde sermaye stoku artisindaki yavas buylmeden kaynaklandigini vurgulamaktadir.

Nitekim yeni-iktisadi bUylme yazini egitim, bilgi (Ar-Ge) ve diger sosyal altyapi harcamalari ile milli
gelirin blytmesi arasinda dogrudan ve kuvvetli iliskiler bulundugunu gdéstermektedir. Egitim yatirimlari
isglctnln verimliligini dogrudan yukseltmekte ve strdurllebilir bir blylme icin onemli dissalliklar
saglamaktadir. Buna ek olarak, 6zel ve kamu sektorleri tarafindan yiritilen Ar-Ge faaliyetleri, bilgi
donanimini yikselterek sermaye birikimine yol agmaktadir. Bdylece iktisadi blylme birbirini besleyen
iki kaynaktan beslenmektedir: Egitim ve Ar-Ge sermayesi birikimi. isglctinin verimliliginin artiriimasi
icin, nitelikli isglicl stokunu saglayacak olan egitim yatirimlari vazgegilmez bir unsurdur.

Orta gelir grubunda kalis ve bu gruptan ¢ikis strecinin niteligi ve zamani ile ilgili olarak cesitli
belirleyicilerden (makroekonomik stabilite, yapisal kosullar, kurumlarin nitelidi, vs.) bahsetmek mimkin
olmakla birlikte dUsuk Uretkenlik aktivitelerinden yiksek Uretkenlik aktivitelerine gecisin kritik dnemini
vurgulamak gerekir.

Uretim ve ihracatta (iriin cesitliligi sart...

Hidalgo ve Hausmann (2009), Hausmann vd. (2007) ve Hidalgo vd. (2007) calismalarinda vurgulandig
Uzere iktisadi gelisme ile birlikte yiksek gelir diizeyine ¢ikista ayni Griin grubunun strekli bir bicimde
daha etkin Uretilmesinden cok Urin cesitliligi ve daha Uretken aktiviteler sonucunda Gretken Grdn
grubuna gecisin dnemi vurgulanmaktadir.

Orta Gelir Tuzagi'ndan Cikis: Hangi Turkiye? I



+  Turkiye ekonomisinin diinya mal ve hizmet piyasalari ile eklemlenmeye basladigi 1970'lerden itibaren
ilk dénemlerde ciliz artislar gésteren dis ticaret hacmindeki degisim 1990'larda ve 6zellikle 2000'lerde
ciddi ivmelenme kaydetmistir. Bununla birlikte 1970'lerde blytk kismi tarimsal Urlinlerden olusan
ihracat deseni 1980'lerde tekstil ve hazir giyime kaymis ve bu kalem 1990Q'larin ortalarina dek
Turkiye'nin diinya ekonomileri ile eklemlenmesinde temel kalem olarak agirligini korumustur. 2000'li
yillarda ise ihracat paylar dnemli artislar gésteren Grlin gruplari arasinda makine, otomotiv ve
elektronik sayilmaktadir.

+ Tarkiye ekonomisinin 1970'lerdeki agirlikli olarak tarimsal Uriin yapisindan, 1980'lerde emek-yodun,
geleneksel sektorlere ve 1990'larda "orta-distk", "orta-ylksek" teknolojili sektorlere kayan ihracat
yapisi, ekonomideki Uretici sektorlerin gecirdigi donidsimi de temsil etmektedir.

+  Sermaye mali, ara mal ve tlketim mali kategorileri icin 1996-2011 déneminde toplam ithalat paylari
ortalamasi sirasiyla %17,5, %70,6 ve %11,4'tlr. Bu dénemde toplam ithalatta sermaye mali payinin
sUrekli azalis, buna karsin ara mali ve tiketim mallari paylarinin strekli artis géstermesi, ara mali
ihracat payindaki artis ile birlikte degerlendirildiginde dis ticaretin, dolayisi ile katma degerin Uretiminin
yapisinda kaymalara isaret eder niteliktedir.

+ Tekstil (17) sektorl igin Gretim streclerinin farkli asamalarinda segilmis ekonomilerin karsilastirmali
Ustunlik gostergesinin zaman icerisindeki degisimini sunmaktadir. TUrkiye geleneksel olarak uzmanlastigi
bu sektérde gerek ara mal-yari mamul gerekse nihai tiketim mali ihracatindaki karsilastirmali
Ustinligund, artan rekabet ile birlikte yitiriyor gérinimdndedir.

+  Genel bir gdzlem olarak dustk teknolojili Griin grubunda Turkiye'nin pazar payi, yiksek blylime
gosteren sektorler agisindan artis gostermektedir. Ele alinan Ulke grubunda AB-15 Ulkelerinin payinin
ylUksekligi goz 6nidnde bulunduruldugunda Turkiye'nin gelismis Ulkelere disik teknolojili Grin
ihracatinda uzmanlasmaya devam ettigi degerlendirmesini yapmak mdmkindur.

+ Bunun yaninda Uretimin her asamasinda talebi ylksek gériinen Kimyasal Madde (24) Urtin grubunda
Turkiye'nin pazar payi son derece dustktlr. Orta-ylksek teknolojili Griin grubu agisindan ise Turkiye
icin 6nemli pazarlarda Turkiye'nin ciddi pazar payi sahibi oldugu Grin grubunun cok kisitli oldugu
dikkat cekmektedir.

- Dunya dis ticaretinde daha ¢ok gelismis ekonomilerin s6z sahibi oldugu ylksek teknolojili sektérlerden
Tibbi Aletler; Hassas Optik Aletler ve Saatler (33) sektériinde, Tirkiye ekonomisi icin dis ticaret payi
son derece dUsUk (toplam ihracattaki payr 2000'ler ortalamasi %0.29, toplam ithalat payr 2000'ler
ortalamasi %2,1) bu sektor icin klresel pazarda Turkiye Uretimin her asamasinda dezavantajli
konumdadir.

Bélgesel gelisme politikalarinda ulusal boyutun yani sira kiiresel boyut da dikkate alinmal...

- Bolgesel kalkinmanin iktisadi bir bakisla ele alinmasi gerektigi, sosyal olumsuz olgularin ise iktisadi
bakis eksikliginin bir sonucu oldugu gercegdi kabul edilmelidir. Bununla ilintili olarak, bolgesel gelisme
politikalarinda istenilen basarinin yakalanamamasinin bir diger nedeni ise bélgesel gelismenin tarimsal
kalkinma, sanayinin yer secimi kararlari ve ulastirma, sermaye hareketleri, para politikasi ve finans
sistemi, dis ticaret ve uluslar arasi iliskiler gibi farkli alanlardan yeterince beslenememesidir.
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Tirkiye ekonomisi homojen bir yapi arz etmemekte, bu heterojenlik icinde merkez-cevre iliskileri
baglaminda itme ve ¢cekme etkileri (centrifugal-centripetal effects) merkez ve cevresi bolgeler arasindaki
uzaklik ile iliskisellik géstermektedir. Oyle ki, birbirine komsu iki il olan Diyarbakir ve Sanliurfa arasindaki
iktisadi iliski, bu iki ilin istanbul ile olan iliskisinden daha azdir.

2004 yilinda gayri safi bolgesel hasila bakimindan 10 milyar $ sinirini gecen sadece 10 Diizey-2 bolgesi
varken, 2011 yili itibariyla bu sayi 21'e yikselmistir. Bu 21 bélgeden 5'i 50 milyar $ ve Uzerinde GSBH'ya
sahiptir. Bu bolgeler ayni zamanda sanayi Uretimi glcll olan, dis yatirim ¢eken bdlgelerdir. 10-30
milyar $ araliginda ise 16 bolge yer alirken, 10 milyar $ ve alti GSBH buyukluglne sahip 5 bolge yer
almaktadir. GSBH duzeylerine gore bolgeler 5 gelismis, 16 gelismekte olan 5 az gelismis olarak
siniflandirilabilir.

Ancak, kiresel krizin etkisiyle 2008-2011 dénemindeki gayri safi bdlgesel hasilanin artis hizinin
yavasladigi gorilmektedir. ABD, AB Ulkeleri gibi gelismis ekonomiler ile kiyaslandiginda gerileme
olmamasi, bu dénemde hicbir bolgenin GSBH degeri bakimindan konumunu korumasi ve gerilememesi
olumlu bir gelisme olarak degerlendiriimektedir.

Ulkenin batisinda yer alan 12 Diizey 2 bélgesi, iiretimin %78’ini gerceklestirmekte...

6 Nisan 2012 tarihinde ilan edilen Yeni Tesvik Sistemi Bolge Kademeleri haritasi Gzerine diizey-2
bolgelerinin GSBH degerleri islenmistir. Haritada Zonguldak-Hatay arasinda bir eksen cizildiginde
772,3 milyar $'lik ulusal hasilanin %78'ine karsilik gelen 601 milyar $'lik kismi 30 ili kapsayan ve Ulkenin
batisinda yer alan 12 bolgesi tarafindan, geriye kalan 171,3 milyar $'lik kismi da 51 ili kapsayan 14
dogu bélgesi tarafindan karsilanmaktadir. 2011 yilinda, TR10 istanbul ve TR51 Ankara hattinda bu
iki bolge de dahil olmak Gzere TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik ile TR42 Kocaeli, Sakarya, Bolu, Dizce,
Yalova'dan olusan 4 bolgenin toplam ulusal hasilaya katkisi 376 milyar $ olarak gerceklemistir.

Daha acik bir ifadeyle, bu buytkligin édnemini vurgulamak amaciyla bu 4 bélgeyi ayni doénem icin
bazi Ulkeler ile karsilastirma yerinde olacaktir. 376 milyar $'ik ekonomik buyuklik;

Finlandiya (194 milyar $) ve Macaristan (196 milyar $)'in yaklasik toplami kadar,
Irak (139 milyar $) ve israil (237 milyar $)'in toplamindan daha fazla,

Yunanistan (294 milyar $), Norveg (266 milyar $), Romanya (267 milyar $), Singapur (315 milyar
$) ve Isvicre (354 milyar $)'den daha fazladrr.

ikinci bir yiginlasma alani olarak TR31 izmir, TR33 Manisa, Kiitahya, Afyon, Usak ve TR33 Denizli,
Aydin, Mugla Uggeni ise ulusal hasilaya 2011 yilinda 115 milyar $ katki saglamistir. 50 milyar $'t gecen
Uclnci yiginlasmayi toplam 79 milyar $ ile TR61 Antalya, Isparta, Burdur, TR51 Konya, Karaman ve
TR62 Adana, Mersin bdlgesi olusturmaktadir.

Bati bolgelerindeki bu sevindirici gelismelere karsin Dogu Bdlgelerinde yasanan yavas biytime hizi
ise dikkat cekmektedir. Birkag sanayilesme yolunda ilerleyen Kayseri, Gaziantep, Kahramanmaras gibi
yari-merkez illeri disarida biraktigimiz zaman dusik biylime hizi ve kisi basi gelir bakimindan refah
dizeyinin yavas artisi basta go¢ ve buna bagl bircok sosyal sorun alaninin giindemde kalmaya devam
edeceginin bir gostergesi olarak algilanmalidir.

Bu nedenle, hizli gelisen, diinyaya entegre ve rekabetci bdlgelerimizin basarisini gdzardi etmeden,
yavas gelisen ve geri kalmis bolgelerimiz icin farkhlastirilmis kalkinma receteleri olusturmak Vizyon
2023 yolundaki Turkiye icin elzemdir.
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2004, 2008 ve 2011 yillari icin tahmin edilen GSBH verilerine gére TR10 istanbul bélgesinde kisi basi
gelir 2004 yilinda $8.974 iken, bu degder 8 yillik dénemde yaklasik 2 kat artarak 2011 sonu itibariyla
$15.674'e ulasmistir. Ulke ortalamasi ise ayni ddnemde $5.764'ten $10.335'e erismistir.

2004-2008 déneminde tim bdlgelerin ABD kisibasi gelirine orani carpici bir sekilde artmis, aradaki
fark 6nemli 6lclide azalmistir. Ancak, 2008-2011 déneminde kiresel krizin etkisiyle artis hizi
yavaslamistir. Bu tabloya gore, bolgeleri ABD kisi basi gelirinin %30'unu asanlar, %29-%19'u arasindakiler
ve digerleri olarak siniflandirmak mimkindir. Bu yaklasima gore, Orta-Gelir Tuzagdi bakimindan bélge
gruplar asagidaki sunulmustur.

2011 yili itibaryla;

(i)

Orta-Gelir Tuzadi riski olmayan 6 bolge;
TR10 istanbul,

TR42 Kocaeli, Sakarya, Bolu, Dlzce, Yalova,
TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik,

TR51 Ankara,

TR21 Tekirdag, Edirne, Kirklareli

TR31 izmir,

(i) Orta-Gelir Tuzadi riski olan 12 bolge;

TR61 Antalya, Isparta, Burdur,

TR22 Balikesir, Canakkale,

TR81 Zonguldak, Karabuk, Bartin,

TR32 Aydin, Denizli, Mugla,

TR33 Manisa, Afyon, Kitahya, Usak,

TR62 Adana, Mersin,

TR9O Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, GimUshane,
TR52 Konya, Karaman,

TR83 Samsun, Tokat, Corum, Amasya,

TR71 Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir,
TR72 Kayseri, Sivas, Yozgat,

TR82 Kastamonu, Cankiri, Sinop

(iii) Orta-DUsUk Gelir Grubunda olan 8 bdlge ise;

TR63 Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye
TRA1 Erzurum, Erzincan, Bayburt

TRB1 Malatya, Elazig, Bingdl, Tunceli

TRC1 Gaziantep, Adiyaman, Kilis

TRC3 Mardin, Batman, Sirnak, Siirt

TRA2 Agn, Kars, 1gdir, Ardahan

TRC2 Sanlurfa, Diyarbakir

TRB2 Van, Mus, Bitlis, Hakkari yer almaktadir.

Tiirkiye orta gelir tuzag riski olan bir lilke konumunda...

Turkiye ortalamasi ise Orta-Gelir riski olan bolgeler grubundadir. 2004 yilina gore kiyaslandiginda ise;
2004 yilinda Turkiye'nin Orta-Dustk Gelir grubunda yer alan 22 bdlgesinden 12 tanesi 2011 sonu
itibariyla bir Ust gelir grubuna, 2'si de orta-gelir tuzadi olmayan birinci gruba sicramistir. 2004 yilinda
Orta- Gelir riski olan grupta yer alan TR10 istanbul, TR42 Kocaeli, Sakarya, Bolu, Diizce, Yalova, TR41
Bursa, Eskisehir, Bilecik, TR51 Ankara bdlgeleri ise birinci gruba gecis yapmistir. 2004 yilinda Orta-
Dusuk gelir grubunda yer alan 8 bélge ise kisi basi GSBH degerlerini énemli olclide artirmalarina
karsin, gelir gruplari degismemistir.
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+ Tarimsal katma deger payinin nifusa orani en distik olan bdlgelerin listesinde son siralarda kirsal
nifus agirhginin fazla oldugu dogu illerinin yer almasi, bu bolgeler icin kullanilan "ekonomisi tarima
dayanmaktadir" genel soylemi ile celismektedir. Oysa bu bolgeler piyasalasma sorunu yasayan, tretimin
iktisadi bir faaliyet olarak degil, gecimlik olarak yapildigi ve birtakim sosyal transfer mekanizmalari
ile desteklenen bir yapi arz etmektedir.

+ Birim nifus basina sanayi sektdri hasilasi dnde olan bélgeler sirasiyla TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik,
TR42 Kocaeli, Sakarya, Yalova, Bolu, Diizce, TR21 Tekirdag, Kirklareli, Edirne oldugu gorilmektedir.
Bunda bu bolgelerin kendi gelisme dinamiklerinin yani sira, 2011 yili sonu itibariyla ulusal hasilaya
213 milyar $'lik katki saglayan, toplam 181 milyar $'lik dis ticaret hacmine sahip TR10 istanbul
bolgesine yakinlik yatmaktadir. Krugman'in itme kuvveti olarak ifade ettigi bu etkinin kendisini 6zellikle
TR21 Tekirdag, Kirklareli, Edirne bdlgesi lizerinde gosterdigi bu bolgeye ait 2004 ve 2008 degerlerinden
de net bir sekilde gériilmektedir. Bu dénem icin, TR10 istanbul bélgesindeki gerilemede bélgenin
mevcut sanayi yapisi bakimindan sinira dayandigini ve gelen ilave tretim talebini yakin-cevre bolgeleri
Uzerine dagittigini gdstermektedir.

- Ayni dénemde, TR31 izmir bélgesinin geriledigi ve TR51 Ankara bélgesinin ise konumunu korudugu
gozlenmektedir. Sanayilesme konusunda ise son 6 bolgenin Glkenin geri-kalmis dogu Uc¢geninde yer
alan ve yeni tesvik sisteminde 6'inci kademede yer alan bdlgeler oldugu gorilmektedir.

« Hizmetler sektorii bakimindan bélgesel refaha katkisi en fazla olan bélge TR10 istanbul bélgesidir.
Istanbul'u kamu calisanlarinin yogun olarak yasadigi TR51 Ankara ile TR31 izmir izlemektedir. Bu
durum, 772,3 milyar $'lik bir ekonomi olan Tiirkiye'nin ulusal iktisadi "merkezi" TR10 istanbul, kamu
kurumlari, gi¢li Universite-arastirma merkezleri-ileri teknoloji altyapisi, nitelikli insan kaynagu ile dne
cikan politika ve akil Gretim yeri olarak "kamusal merkez" TR51 Ankara ve dis ticaret ve sanayi altyapisi
ile tarihsel konumunu koruyan ticari merkez olan TR31 izmir icin dogal bir durumdur.

- lleri diizeyde sanayilesmis TR42 Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova bdlgesinde ise az dahi olsa
Hizmetlere olan kayma da sanayi sektériinde yasanan doygunluk nedeniyle tamamlayici hizmet
sektorlerine gecis strecinin bir sonucu olarak degerlendirilebilir. Sanayi sektéri ile benzer sekilde,
hizmetler sektorinln bolgesel refaha en az katki sagladigi bolgeler dogu ve glineydogu bdlgeleridir.

+  Orta-Gelir tuzagi riskini degerlendirmek icin sadece kisibasi gelir degerlerinin analiz edilmesinin yeterli
olmayacagi aciktir. Orta-gelir tuzaginin nedenleri tlkenin ve bolgelerin ekonomik yapisinda saklidir.
Bu nedenle, Turkiye'de bolgelerin ekonomik yapisinin detayli analiz edilmesi yerinde olacaktir. Ekonomik
yapinin analizinde geleneksel ekonominin devresel akim semasinda her alan tretim, isglict ve finans
piyasalari ile bunlar arasindaki etkilesimin dis alem (mal ve hizmet tretimi bakimindan ithalat-ihracat,
isglcl bakimindan go¢ akimlari, finans piyasasi bakimindan yabanci dogrudan ve dolayli yatirimlar)
ile olan iliskilerinin incelenmesi kastedilmektedir.

“Bélgesel Teknoloji Diizeyi Endeksi” 6nemli bir ekonomik gosterge niteliginde...
- Teknoloji seviyelerinin tespiti yaklasimi, TUIK'in 2003-2008 dénemini kapsayan Bolgesel Yillik is

Istatistiklerinden faydalanarak bolgelerin teknoloji diizeylerine gore sektérel toplulastirmasina dayali
bir endeks Uretilmesine dayanmaktadir.
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Agénor ve ark.(2012)'a gore ise bir Ulke veya bolgenin Orta-Gelir Tuzagina yakalanma streci su sekilde
Ozetlenmektedir.

Ulkeler diisiik gelir grubundan orta gelir grubuna gectiginde, isglcii tarim sektdriinden emek
yogun ve dUsUk maliyetli imalat sanayi sektorlerine kaymaktadir.

Gecikmis kalkinma siirecini yasayan bu ekonomik yapi, ithal teknolojilerin kullaniimasi suretiyle,
isglctinde verimlilik artisi saglar ve tarim sektorindeki isglicti imalat sanayine ge¢mis olur.
Belirli bir dénem sonunda, disik nitelikli isglct havuzunun diger sektorlere gegis imkanlari
daralir, bu alandaki istihdam zirveye ulasir ve ekonominin istihdam yaratma kabiliyeti zayiflar.
Bu tdr Ulkeler ve bdlgeler orta-gelir seviyesine eristiginde, kentsel bolgelerdeki imalat sanayindeki
reel Ucretler yUkselir, isglcl maliyetleri artar, Ureticinin rekabet glict azalir ve ithal edilen yabanci
teknolojinin getirisi de duser.

Uretim yapisindan sektérel degisim ve ithal teknolojiden elde edilen tretkenlik artisi tikenir,
uluslararasi rekabetcilik erir, ¢ikti artisi ve blylme yavaslar ve ekonomi orta-gelir tuzagina duser.
Bu sarmal nedeniyle Ust gelir grubuna gegisi gerceklestiremez.

Bu calisma icin gelistirilen taksonomi; bir bolgenin gelisme evresini Gretim yapisinin agirligi olan
sektorlerdeki teknoloji yogunluguna gére 5 dizeyde siniflandirmaktadir.

isletme sayisi ve yerel birim sayisina gore teknoloji diizeyi ileri olan bolgeler TR51 Ankara, TR10
Istanbul, TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik, TR42 Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova, TR31 izmir, TR81
Zonguldak, Karabuk, Bartin, TR72 Kayseri, Sivas, Yozgat ve TR21 Tekirdag, Edirne, Kirklareli bolgeleridir.

Galisan sayilari bakimindan TR51 Ankara bolgesi ilk sirada gelmektedir. Ankara'yl sanayisi gelismis
TR41 Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova, TR10 istanbul ve TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik, izlemektedir.
Turkiye ortalamasinin altinda kalmakla birlikte TR72 Kayseri, Sivas, Yozgat boélgesinin ilk siralarda yer
almasi dikkat cekmektedir.

Maaslar ve lcret ddemelerine gére teknoloji diizeyi en ileri olan bélgeler TR51 Ankara, TR10 istanbul,
TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik, TR42 Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova, TR31 izmir'dir. Maas ve
Ucretler isletmelerin yer secimi ve isglicii mobilitesi bakimindan temel unsurlardan birisidir. Nitelikli
isglclnin Ucret esnekligi diger isglict gruplarina gére daha yiksektir. Ankara'da ileri isgtcline
ddenen dicretler istihdam oraninin tizerindedir. Sanayilesmis illerimiz olan izmir, Kocaeli, Bursa'da ileri
teknoloji alaninda calisanlar Ankara'ya goére daha dustk dizeylerde Ulcret almaktadir.

isletmelerin yillik toplam cirosuna gére teknoloji seviyesi dnde olan bélgeler TR42 Kocaeli, Sakarya,
Diizce, Bolu, Yalova, TR51 Ankara, TR10 istanbul ve TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik'tir. Son siralardaki
bolgeler ise isletme sayisindakiler ile aynidir. Bu bdlgelerin diger bir ortak 6zelligi ise go¢ veren bolgeler
olmalaridr.

Yatirimlar bakimindan teknoloji seviyesi 6nde gelen bdlgeler TR10 istanbul, TR41 Bursa, Eskisehir,
Bilecik, TR42 Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova ve TR51 Ankara'drr. isletme 6lcegdi biiyiik olan
bélgelerin maddi mallara iliskin brit yatirimlada 6nce olmalari dogaldir. Yatirimlar ile isletme ve ciro
arasindaki fark bu bolgelerdeki biylk lcekli isletmelerin Gretim yapilarina gére daha ileri teknoloji
seviyesinde mallar ithal eden ve gdreli olarak duslk teknolojili mallar arz eden konumda olmalarindan
kaynaklanmaktadir. Ankara ise goreli olarak kiictik dlcekli isletmelerde nitelikli istihdam yapisina sahip
ve bu istihdama diger bolgelerden daha ylksek Ucret sunan bir yapi arz etmektedir.
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Turkiye'de dlzey-2 bdlgeleri arasinda teknoloji seviyesi en ylksek bolge TR51 Ankara bolgesidir.
Ankara'yl, TR10 Istanbul ve TR42 Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova bdlgeleri izlemektedir. Endeks
degeri 2,5 (izerinde olan diger bélgeler ise TR31 izmir, TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik ve TR81 Zonguldak,
Karabuk, Bartin'dir. Tlrkiye ortalamasi ise 2003-2008 déneminde 2,26'dan 2,43'e ylkselmistir. Son
siralardaki bolgelerin basinda TRA2 Agr, Kars, 1§dir, Ardahan bdlgesi ile TRB2 Van, Mus, Bitlis, Hakkari
yer almaktadir.

Kisibasina diisen GSBH degerini en fazla artiran bélgelerin teknoloji seviyeleri ilerde olan bolgeler
oldugu gorilmektedir. Asagidaki grafikten gorllecedi Uzere, bu bdlgeler 2008 verilerine gore orta-
disuk teknolojili Gretim yapisina sahip bdlgeler olmakla birlikte orta-ileri teknolojili Gretim yapisina
gecis sinirina dayandiklari gérilmektedir. Bu bolgelerin, 2011 yili kisi basina GSBH verilerine gére ayni
zamanda orta-gelir tuzagi riski olmayan bdlgeler arasinda yer almasi sasirtici bir durum degildir.

2003-2008 déneminde Ulke milli gelir ortalamasi, bolgelerin kisi basi gelirleri ile teknoloji seviyelerinin
artisi bu dénemde yasanan hizli gelismeyi tretim yapisinin déntsimi bakimindan agiklamaktadir.

Tiirkiye'nin gelismis bélgelerinde dahi ihracat teknolojisi duragan nitelikte...

Verilerden goriilecedi tizere TR10 istanbul bolgesi her ne kadar tilke vergi gelirlerinin %40'ini saglasa
da Turkiye'de dis ticaret agiginin da ana kaynagidir. 2011 yilinda Tdrkiye'nin dis ticaret agigr 104
milyar $ iken, istanbul'un dis ticaret acigi 62,3 milyar $ olarak gerceklesmistir. Son 10 yil dikkate
alindiginda istanbul'un dis ticaret yapisinin maliyeti Glkeye 316,5 milyar $ olmustur. istanbul'u 26,3
milyar $ ile TR51 Ankara, 12,6 milyar $ ile TR63 (Hatay, Osmaniye, Kahramanmaras), 12,3 milyar $
ile TR81 (Zonguldak, Karabiik, Bartin) ve 5,8 milyar $ ile TR31 izmir Bolgesi izlemektedir.

Turkiye'de ihracat yapan firma sayisi ile ithalat yapan firma sayisi arasinda ciddi bir fark bulunmaktadir.
2011 yilinda 54,553 ihracatcl firmaya karsilik, 66,872 ithalat¢l firma bulunmaktadir.

Turkiye'de ihracat teknoloji seviyesi 3,702 endeks degeri ile orta-ileri teknoloji seviyesine en fazla
yakinsayan ihracatci bolge TR33 Manisa, Afyon, Kitahya, Usak bolgesi olmustur. Bunda bolgede
kurulu ileri teknoloji isletmelerinin roll blyUktr. Bu bdlgeyi otomotiv sanayiinin agirlikli oldugu TR41
Bursa, Eskisehir, Bilecik bolgesi 3,486, otomotiv, kimya, tekstil vd. glicli sanayi altyapisi ile 6ne cikan
TR42 Kocaeli, Sakarya, Dlzce, Bolu, Yalova bdlgesi 3,465 ve blyik dlcekli ileri teknoloji isletmeleriyle
ve glicli teknoloji gelistirme bolgelerine sahip TR51 Ankara 3,282 endeks degeri ile takip etmektedir.
Bu calismada sadece bdlgeden yapilan ihracat verileri temel alindigindan, TRA1, TRA2, TRB2 ve TR71
gibi bolgeler ihracat hacmi ¢ok diisiik olsa bile mevcut ihracatgl sektorleri itibariyla 6ne cikabilmektedir.
Bu 4 bolgedeki 16 ilin toplam ihracat tutari 2011 yili igin 2 milyar $'in altindadir.

Istanbul'un dis ticaretinin teknoloji dengesi 2002-2011 déneminde duragan kalmistir. Mevcut
yapinin ihracat ve ithalat seviyeleri arasindaki farkin korundugu, diger bir ifadeyle istanbul'un orta-
dusuk teknoloji ihrag eden orta-ileri teknoloji ithal eden yapisinin degismedigi gérilmektedir. Bunun
maliyeti ise 2011 yili icin 62,5 milyar $'lik dis ticaret acigidir. Ayni farka ragmen, 2002 yilindaki az
2011 yilinda ¢ok dis ticaret agiginin nedeni ise, Uretim kapasitesi artisi ve dis ticaret hacminin
genislemesidir.

Kalkinma yalnizca ulusal diizeyde makroekonomik géstergelerde saglanan istikrardan ibaret degildir.
Her Ulke, tarihsel gelisiminin sonucu ortaya cikan farkli toplumsal yapilari, icsel dinamikleri, dne cikan
rekabetci sektorleri ile birbiriyle iliskili ancak birbirinden farkli yapi ve karakterde yerel ve bélgesel
dinamiklere sahiptir.

Orta Gelir Tuzagi'ndan Cikis: Hangi Turkiye? I



Toplamda oldugu gibi, kisi basina disen katma deger miktarinda da istanbul ilk siradadir. Bunu
yaninda istanbul yiizde 99 kentlesme orani ile de ilk sirada yer almaktadir. Kisi basina diisen GSKD
miktari en dislk olan bdlge TRB2 (Van, Mus, Bitlis, Hakkari) Diizey-2 boélgesidir. istanbul TRB2
bolgesinin dort katindan fazla miktarda kisi basina katma deger Uretmektedir. Kentlesme diizeyi en
disuk iki bolge olan TRA2 (Agri, Kars, 1gdir, Ardahan) ve TRB2 (Van, Mus, Bitlis, Hakkari) bolgeleri,
kisi basina dusen gelir miktari bakimindan da son iki sirada yer almaktadir. Her iki bdlgenin geliri
3.500 dolar civarinda iken kentlesme orani yiizde 50'nin altinda kalmistir.

istanbul'un ardindan kentlesme orani en yiiksek olan bélgeler izmir, Ankara ve TR41 (Bursa, Eskisehir,
Bilecik) Diizey-2 bolgeleridir. Ulke toplam katma degeri icerisinde de en yiiksek degerlere sahip olan
bu bdlgeler kisi basina GSKD miktari bakimindan bazi bélgelerin gerisinde kalmistir. Kisi basina diisen
katma deger miktari itibaryla TR41 (Bursa, Eskisehir, Bilecik) Dlzey-2 bolgesi Gglincl, Ankara dordinci
ve izmir altinc sirada yer almaktadir. TR42 (Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova) Diizey-2 bolgesi
ikinci sirada bulunmakla birlikte kentlesme orani ylizde 80 seviyesindedir.

OECD lkeleri tzerine yapilan arastirmalar, lisans ve Uzeri egitim almis ntfusun istihdam edilme
olasiliginin daha dislk egitim seviyelerindeki isglcl gruplarina gore daha yiksek oldugunu
gostermektedir. Ortalama olarak, OECD ulkelerinde lisans ve Uzeri editim seviyesine sahip her 100
kisiden 84' istihdam edilmektedir. Norveg, isvec gibi gelismis Kuzey Avrupa Ulkelerinde bu oran
ylzde 90'lar diizeyinde iken Turkiye'de ylzde 70'ler seviyesindedir.

Tirkiye'nin orta gelir seviyesinden cikip Ust gelir grubunda yer alan Ulkeler arasina girememesinin
6nemli nedenlerinden birisi isglclnin nitelik diizeyine bagl olarak isgtict verimliliginin distk olmasidir.
Turkiye ekonomisine yon veren buylk kentlerimizde isglcl verimliligi diinya kentlerinin oldukca
gerisindedir.

1960 yilinda Ulkemizde ortalama egitim stresi 2,14 yil iken 1990'Il yillarin sonunda 6 yila ¢cikmistir.
2011 yilinda ise kisi basina disen ortalama egitim siresi 7,2 yila ylUkselmistir. 1960'li yillarda Tlrkiye
gibi orta gelir tuzaginda yer alan Ulkelerden Gliney Kore egitim sisteminde sagladigi gelismelerle,
ortalama egitim suresini yaklasik bes yildan 2010 yilinda 13,34 yila ¢cikarmistir.

Glney Kore gibi Yunanistan da egitim diizeyinde sagladigi ilerlemeler ile orta gelir tuzagindan kurtulan
Ulkeler arasinda yer almistir. Ulkemiz ile benzer ekonomik gelisme seyri olan Arjantin ve Meksika ise
sirastyla 9,8 yil ve 8,4 yil ortalama egitim suresi ile distk bir performans sergileyerek Turkiye gibi
orta gelir tuzaginda kalan tlkeler olmustur.

Buna gore, 2008 yilinda;

TR51 (Ankara), TR31 (izmir) ve TR41 (Bursa, Eskisehir, Bilecik) Diizey-2 bdlgeleri ortalama egitim
sUresinin en ylksek oldugu bolgelerdir. Bu bolgelerde ortalama egitim siresi sirasiyla 7,67 yil; 6,81
yil ve 6,7 yil olarak gerceklesmistir.

Ulke genelinde ortalama egitim siiresi 6,11 yil olurken 11 bolgenin egitim siresi Glke ortalamasinin
Uzerinde, geriye kalan 15 diizey-2 bolgesinin ise Ulke ortalamasinin gerisinde kaldigi gérilmektedir.

Tdm bu analizler neticesinde 3 farkli Turkiye'nin oldugu, gelismis ve sanayilesmis birincisi igin Orta-

Gelir Tuzagi riskinin olmadigi, ikinci grup icin bdyle bir riskin mevcut oldugu, fakat Gglincl grup icin
ise sadece orta-gelir degil, ayni zamanda bir yoksulluk riskinden s6z edilebilecegi soylenebilir.
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Birinci grup hem ulusal hasila, hem de nifusun biydk bolimin barindiran idari, siyasal, ekonomik,
ticari, medya ve sanayi glic merkezlerini barindirdigi icin geri kalan bdlgelerin sorunlarinin bu
merkezlerden duyulmasinda ve sorunlarinin ¢6zimi hususunda gecikmeler yasanabilecegi beklenebilir.

Farkli bélge kategorilerine farkli gelisme politikalari tasarlamak sart...

Bu nedenle, farkli gelir seviyelerinde ve gelisme evresinde olan bolgeler icin farkli politika tasarimlarina
ihtiyag kaginilmaz olmustur.

+ Orta gelir tuzag riski olmayan bdlgelerde teknoloji yogun alanlara odaklaniimasi, arz yanli tesvik
politikalarinin tercih edilmesi,

- Orta gelir tuzagi riski olan bdlgelerin ylksek gelirli bélgelerle olan ulasim altyapilarinin gelistirilmesi
ve orta-dUsuk, orta-ileri teknoloijili Gretimin desteklenmesi,

- Diger bolgelerde ise tarimda 6lgcek sorununun ¢ozilmesi yoniinde tedbirlerin alinmasi ve gegimlik
ekonomiden endustriyel Gretime gecisin saglanarak bu bolgeler tarafindan Gretilen Grinlere yonelik
talep yonlU tesviklerin saglanmasi

+ Kalkinma ajanslari gibi bolgesel kurumsal yapilarin bdlgenin tretim karakterine uygun sekilde
yapilanmasi gerekmektedir. Bu itibarla, farkl bolgelerde farkli yapida kalkinma ajanslari kurulabilir.

Ornegin, istanbul'da finans sektériine hizmet vermek tizere finansal kalkinma ajansi, Bursa ve Kocaeli
gibi otomotiv sektérintin agirlikli oldugu bolgelerde sektorin ihtiyaclarina cevap verebilecek bir kalkinma
ajansi, Ankara'da bilisim sektoriine hizmet verecek bir ajans yapisinin olusturulmasi uygun olacaktir.

Haziran 2013'de yayinlanacak olan "Cilt 2: Yapisal Model/Politika Simiilasyonlari/Céziim
Onerileri” ekonomik hedeflere nasil ulasilabilecegini arastiriyor olacak...

Calismanin devami olacak Cilt-2 ise, 2023 hedeflerine nasil ulasilabilecegini arastirmak amaciyla éncelikle
aclk analizi (gap analysis) yapmayi buna gore "tedavi' yontemlerini karsilastirmali olarak ortaya koymayi,
bolgesel hesaplanabilir genel denge modelleri marifetiyle iktisadi etki analizlerine dayali politika secenekleri
gelistirmeyi hedeflemektedir. Daha somut olarak, bu asamada calismanin ana amaci Turkiye ekonomisinin
gelisme seyrinin izlenmesine imkan verecek dinamik bir biylime modeli ile orta ve uzun vadede Ulkenin
blylme kaynaklarini tespit etmek ve bunlarin etki dizeylerini belirleyerek, Tirkiye'nin orta gelir tuzagina
disip dusmeyecedi hususunu tartismaktir. Bu cercevede, gelirin bolgeler ve kesimler arasindaki dagilimi
da incelenecektir.

Turkiye'de iktisadi politika Gretme slrecinde 6nemli bir boslugu dolduracagini diistindigimaz bu calisma,
blyik cogunlugu KOBI'ler olan &zel sektérde faaliyet gdsteren isletmelerimize tlkenin genel gidisati
hususunda ufuk-acici bilgiler sunmakta, kamu tarafindaki karar vericiler icin ise Gnemli ipuclari sunmaktadir.

I Orta Gelir Tuzagi'ndan Cikis: Hangi Turkiye? I



1 GIRIS







1 GIRIS

"Ekonomik biylime" ve "blyimenin kaynaklar" iktisatcilarin cok iyi aciklayamadiklari olgular. Ulkelerin
tarihgelerinden elde edilen ve genel kabul goren yorumlara gore, ekonomik buytdmenin ilk evreleri gorece
hizli ve kolay asilmaktadir. Geleneksel tarimdan hafif tiketim mali sanayilerine gecis goreceli olarak hizli
buylme saglanarak gerceklesmektedir. Bu stirecte kirsal ekonomideki "isglicl fazlasi", kent ekonomisine
neredeyse "sinirsiz" bir kaynak transferi anlamina geliyor. Kent ekonomisinin ylksek karlari sermaye birikimini
Ozendiriyor; sermaye yogunlastikca blylime temposu ivmeleniyor.

Ancak, ekonomiler "orta gelir" dlizeyine yaklastikca, artik tarimdan kente isglicli transferine ve sermaye
yatirimlarinin uyardidi yiksek karlara dayanan gorece "kolay" biylme kaynaklari uyarici gticlini yitiriyor;
teknolojiler olgunlasiyor, giderek eskiyor. Sermayenin karliligi distyor; isglct ve dogal kaynaklarin
somirllmesine dayanan ilkel sermaye birikimi ivme kaybediyor. Bu noktadan sonra biylmenin kaynaklari
artik sermayenin yeni yatinmlarindan degil, tretkenlik kazanimlarindan gelmek zorunda. Uretkenligin
artirilmasi ise beseri sermayeye egitim ve arastirma-gelistirme (Ar-Ge) yatirimlariyla ve kurumsal reformlarla
olasl.

iktisatcilar, orta gelir diizeyinde yasanan bu tikanikli§i asmanin kolay olmadigini vurguluyor ve bu noktayi
"orta gelir tuzagi" olarak yorumluyor. iktisat tarihi, sanayi devriminin ilk dncileri olan kita Avrupasi ve
"vavrular" olan ABD, Kanada ve Avustralya disinda geg sanayilesen Ulkelerden sadece Japonya ve Kore'yi

orta gelir tuzagindan cikabilen Ulkeler olarak degerlendirmekte.

Kaliforniya Universitesi, Berkeley ekonomi profesérii Barry Eichengreen ve arkadaslar' orta gelir tuzagini
Uc ana kistas araciligiyla degerlendiriyor: (1) fert basina gelir diizeyinin (2005 sabit fiyatlariyla) 16,000
dolara ytkselmesi; (2) fert basina gelirin ABD dizeyinin ylzde 58'ine ulasmasi; ve (3) Ulke icinde imalat
sanayinin toplam milli gelirin ylzde 23'lne ulasmasi.

Kavramin Tirkiye agisindan sadece niceliksel bir esigin belirlenmesi ve bu esigin nasil atlatilabilecegi
konularindan ibaret basit bir nicelik egzersizinden ibaret olamayacagr agiktir. Orta Gelir Tuzagindan ¢ikisin
almasik stratejik 6gelerini belirlemeden dnce sorunun su somut bilesenlerini géz éniinde bulundurmamiz
dogru olacaktir: hangi Turkiye'nin, hangi gelir esikleri ve tuzaklar? hangi teknoloji ve hangi triin deseni ile?

Tirkiye ekonomisinin bolgesel dagilimini incelemekle baslamak dogru bir secenek olacaktir. iktisadi
bUyukligun temel olcltl Gayri Safi Bolgesel Hasila bakimindan, 2004 yilinda 10 milyar $ sinirini gecen
sadece 10 DUlzey-2 bolgesi varken, 2011 yili itibariyla bu say1 21'e ylkselmistir. Bu 21 bolgeden 5'i 50 milyar
$ ve Uzerinde GSBH'ya sahiptir. Bu bélgeler ayni zamanda sanayi Uretimi glcli olan, dis yatirm ¢eken
bolgelerdir. 10-30 milyar $ araliginda ise 16 bélge yer alirken, 10 milyar § ve alti GSBH buyukliglne sahip
5 bdlge yer almaktadir. GSBH diizeylerine gore bolgeler 5 gelismis, 16 gelismekte olan 5 az gelismis olarak
siniflandirilabilir. Ancak, kiresel krizin etkisiyle 2008-2011 dénemindeki gayri safi bolgesel hasilanin artis
hizinin yavasladigi gérilmektedir. Bu donemde hicbir bolgenin GSBH degeri bakimindan konumunu korumasi
ve gerilememesi olumlu bir gelisme olarak degerlendiriimektedir.

Zonguldak-Hatay arasinda bir eksen cizildiginde 2011 yili icin 772,3 milyar $'lik ulusal hasilanin, ylzde
78'ine karsilik gelen 601 milyar $'lik kismi 30 ili kapsayan ve Ulkenin batisinda yer alan 12 Dlzey-2 bolgesi
tarafindan, geriye kalan 171,3 milyar $'lik kismi 51 ili kapsayan 14 dogu Dlzey-2 bolgesi tarafindan
karsilanmaktadir.

1 Eichengreen ve ark. (2011)
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2011 yilinda, TR10 (istanbul) ve TR51 (Ankara) hattinda, bu iki bélge de dahil olmak (izere, TR41 (Bursa,
Eskisehir, Bilecik) ile TR42 (Kocaeli, Sakarya, Bolu, Dizce, Yalova) bolgeleri ile birlikte bu 4 bdlgenin toplam
ulusal hasilaya katkisi 376 milyar $ olarak gerceklesmistir.

Daha acik bir ifadeyle, bu 4 bélgenin 376 milyar $'lik ekonomik buyukIGga;

« Finlandiya (194 milyar $) ve Macaristan (196 milyar $)'in yaklasik toplami kadar,

- lIrak (139 milyar $) ve israil'in (237 milyar $) toplamindan daha yiiksek,

+ Yunanistan (294 milyar $), Norve¢ (266 milyar $), Romanya (267 milyar $), Singapur (315 milyar $)
ve Isvicre (354 milyar $)'den daha fazladir.

ikinci bir yiginlasma alani olarak, TR31 (izmir), TR33 (Manisa, Kiitahya, Afyon, Usak) ve TR32 (Denizli,
Aydin, Mugla) Ucgeni ise ulusal hasilaya 2011 yilinda 115 milyar $ katki saglamistir. 50 milyar $'1 gegen
Ugtincl yiginlasmayi toplam 79 milyar $ ile TR61 (Antalya, Isparta, Burdur), TR52 (Konya, Karaman) ve
TR62 (Adana, Mersin) diizey-2 bolgeleri olusturmaktadir.

Bu temel Olclite gore siniflandirmada bile g farkli Tlrkiye'nin var oldugunu gériyoruz. Bunlarin blylme
performanslari ise ayri bir inceleme konusu olmalidir. Ana akim iktisadin "Yakinsama" olarak ifade edilen,
geri kalmis bolgelerin zaman igin gelismis olanlara gére daha hizli blylmesi, gelismis bélgelerin ise sermayenin
azalan getirisi sonucu blylmenin yavaslamasi nedeniyle belirli bir ddnem sonunda arayi kapatacagi varsayimi
gecerli midir?

Konuya sadece bolgesel gelir farklari acisindan degil, bir de Turkiye('lerin) Gretmekte oldugu Urlin deseni
acgisindan bakilabilir. Hangi Grlnler Gretilmeli ve ihra¢ edilmelidir? Bugin Cin gibi oyuncularin kiresel
piyasada ornegin Tekstil ve Dokuma sektériinde daha aktif olmalariyla, uluslararasi pazarlarda yasanan
goreli rekabetgi Ustlnligin erimesi "Hangi Tlrkiye"nin sorunudur?

Tirkiye Bankalar Birligi'nin verilerine gore; mevduatin tlrleri analiz edildiginde Denizli 6rneginde 1996
yilinda tasarruf mevduati %34,6 ve Ticari Kuruluslar Mevduati %3,4 iken (toplam %37,9), 2002 yilinda
bu degerler sirasiyla %36,3 ve %5,1'e (toplam %41,4) ve 2011 yili sonu itibariyla ise %57,5 ile %9,8'e
(toplam %67,3) yukselmistir. Bu sonug; Denizli'de Tekstil ve Dokuma sektoriinden yavas yavas ¢cikmaya
devam eden ve likit kalmay tercih eden KOBI'lerimizin varligini isaret etmektedir. Benzer durumun, bu
sektor 6zelinde Bursa, Kocaeli ve Adana icin gecerli oldugunu sdylemek bir kehanet olmayacaktir. Diger
taraftan, Kahramanmaras bdlgesinde ise bu sektérde ciddi gelisme gézlenmektedir. Bir bdlge icin bolgesel
gelisme ve refah tretme bakimindan bir sektdriin gelismesinin desteklenmesi dnemli iken, baska bir bélge
icin piyasa dinamikleri geredi sektdr tikanma yasayabilmektedir. Ozetle, "Hangi triin deseni" ve "hangi
Tirkiye" soru(n)larinin yaniti, KOBI'lerimiz ve bolgesel gelisme yoniyle son derece kritiktir. "Hangi yone
gitmelidir?" sorusu ise bu bdlgelerin kalkinma evreleri ile dogrudan iliskilidir.

Rodrik ve Imb (2007) 'e gore Ulkelerin ihrag ettikleri mallar ile blylme performanslari acisindan énemli
pozitif iliskiler mevcuttur. "Patates cipsi mi, bilgisayar cipi mi?" metaforuyla betimlenen "dogru Urln tercihi"
sorunsall, Ulkelerin hangi mal ve teknoloji deseni kullanarak triin tuzagina dismeden biylime performanslarini
gelistirebilecekleri sorusuna da dikkat cekmektedir.

Ozetlemek gerekirse, orta gelir tuzagi sorunu sadece bir Glke gelir ortalamasi meselesi degil, yiksek-
orta gelirli ve dustk-orta gelirli bolgesel esitsizliklerin ayirdinda olunmasi gereken bir sorundur. Bolgesel
gelir farklari yaninda Griin tuzagina dismeden ileri teknoloji Uriinlerine cikis saglanabilmesi icin "dogru”
Urdnlerin Uretimi ve ihracatina yonelinmesi geredi, konunun ikinci bir boyutunu olusturmaktadir.
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Bu calismanin amaci, Turkiye ekonomisinde orta gelir tuzagindan ¢ikisi ve orta-uzun dénemde strdurulebilir
kalkinma seceneklerinin belirlenmesidir. Gerek analitik, gerekse ampirik diizeyde kurgulanacak bu calisma
iki ana asamada tasarlanmistir. Elinizde bulunan bu Birinci Cilt dahilinde, blylmenin kaynaklarinin ndfus
hareketleri, insan kaynaklari, teknoloji ve yenilikcilik kapasitesi, dis ticaret, ulastirma altyapisi, cografi
dissalliklar gibi pek cok boyutu ele alinmakta ve Turkiye'nin orta gelir tuzagina disen Ulkeler arasinda yer
alip almayacagi konusunda analizler sunulmaktadir.

Bu calismanin ikinci asamasindaki (Cilt-Il) amacg ise, Turkiye ekonomisinin dinamiklerinin orta/uzun
donemde izlenmesine olanak saglayacak bir blyime modelinin kurgulanmasidir. Model, biylimenin
kaynaklarini beseri sermaye birikimi ve bilgi sermayesi (Ar-Ge) birikimi olarak ayristirmak Uzere kurgulanacaktir.
Model ¢alismasinin temel vurgusu kamunun egitim ve diger bilgi sermayesi yatirim harcamalariyla, 6zel
sermaye gruplari tarafindan ylrUtulen bilgi sermayesi ve arastirma/gelistirme yatirim davranislari arasindaki
tamamlayicilik iliskisine dayanmakta ve Turkiye ekonomisinin blytme dinamiklerini ayristirmayr amaglamaktadir.

Calismanin birinci kismi olan bu rapor (Cilt-l): "Orta Gelir Tuzagindan Cikis Yolunda Turkiye: Hangi Ttrkiye?
Makro Bélgesel Sektdrel Analiz" dokuz bolimde tasarlanmistir. Bundan sonraki ikinci bélimde, orta gelir
tuzagina iliskin kavramsal cerceve ile yakinsama hipotezi tizerinde durulacaktir. Uclinci bélimde Tirkiye
ekonomisinde blylimenin kaynaklari tartisilacak, dérdinci boélimde ise Grin tuzagr baglaminda konu ele
alinacaktir. Besinci, altinci ve yedinci bolimlerde bdlgesel analizlere yer verilerek, orta gelir tuzagi riski
yiginlasma ekonomileri, bélgesel teknolojik gelisme ve bdlgesel dis ticaret baglaminda incelenecektir.
Sekizinci bolimde konunun "insan" boyutu ele alinarak beseri sermayenin gelir ve verimlilik ile iliskisi
kurulacaktir. Dokuzuncu ve son bélimde ise ulastirma altyapisinin iktisadi sonuclari izerinde durulacaktir.
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2.1 Kavramsal Cerceve ve Kuramsal Kokenler

Solow'dan bu yana yapilan calismalar ile birlikte, sadece fiziksel sermaye birikimine dayali bir blylme
modelinin strddrulebilir nitelikte olmadigr artik bilinen bir gercektir. Solow'un (1956) calismasindan bu
yana bilinen bu gergek, sermaye birikimi dnlindeki en dnemli engelin azalan getiri oranlari oldugunu ortaya
koymaktadir. Nitekim yeni-iktisadi blylime yazini egitim, bilgi (Ar-Ge) ve diger sosyal altyapi harcamalari
ile milli gelirin blylmesi arasinda dogrudan ve kuvvetliiliskiler bulundugunu gostermektedir. Egitim yatirimlari
isglctntn verimliligini dogrudan yuUkseltmekte ve strdurulebilir bir blylme icin dnemli dissalliklar
saglamaktadir. Buna ek olarak, ¢zel ve kamu sektorleri tarafindan yiritilen Ar-Ge faaliyetleri, bilgi donanimini
yUkselterek sermaye birikimine yol agmaktadir. Boylece iktisadi blytUme birbirini besleyen iki kaynaktan
beslenmektedir: Egitim ve Ar-Ge sermayesi birikimi. isgtictiniin verimliliginin artirimasi icin, nitelikli isgiici
stokunu saglayacak olan egitim yatirimlari vazgegilmez bir unsurdur. Kamu ve 6zel kesimin Ar-Ge faaliyetleri
bilgi donanimini yiikselterek sermaye birikimine yol agmaktadir. iktisadi bilyimenin iki &nemli kaynagi olan
egitim ile Ar-Ge ve yenilikgilik kapasitesi ile artan verimliligi saglayacak olan dissalliklar da Uretilmis olacaktir.

Orta gelir tuzaginin kuramsal kokenleri aslinda ana akim iktisadinin standart biyime modelinin dogal
bir uzantisi olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Neoklasik ana akim iktisat paradigmanin tretim fonksiyonu
yaklasimina dayanmaktadir. Bu yaklasimda, bir Glkenin toplam milli geliri tek bir Grtn, Y, olarak degerlendirilirse,
Uretim faktorleri olan sermaye, K, emek, L ve teknoloji diizeyi Gretim fonksiyonu araciligiyla tretimin
dlzeyini vermektedir:

Y = AK“[" (1)

F(.,.,.) strekli ve tirevlenebilir bir fonksiyon olarak belirlenmistir. Neoklasik paradigma tretim fonksiyonunu
teknoloji ve emek girdileri sabit iken, sermaye girdisi artirildiginda tretim dlzeyinin artacagini; ancak bu
artisin giderek azalan oranda olacagini varsayar. Sermayeye gore azalan getiri varsayimi tGretim fonksiyonunun
temel neoklasik 6zelligi olarak standart yaklasimin ana kurgusunu olusturur.

Bu asamada neoklasik paradigma bir hipotez daha gelistirmektedir: Uretim faktorlerinin net fiyati (Ucret
ve kar orani) o Uretim faktorinln Gretim slrecine nihai net katkisi olarak degerlendirilir. Yani, sermaye
girdisi bir birim daha artirildiginda Gretim miktarinda elde edilen net artis, sermayenin fiyatina (kar oranina)
esittir. ktisatta bu hipotez, kar oraninin sermayenin marjinal hasilasina esit oldugunu; yani, matematiksel
olarak ifade edilirse:

oF
—=r
oK

esitligi olarak gosterilir.

Eder F(.,.,.) fonksiyonu sermaye girdisine bagl olarak azalan bir oranda artis sagliyorsa, bu hipotezin
dogal sonucu olarak uzun dénemde azalan marjinal hasilaya bagl olarak kar oraninin da dlstyor olmasi
gerekir. Boyle bir kurgu altinda fert basina tretim duzeyi isci basina sermaye girdisi arttikca azalarak
yUkselir. Nihayetinde, yeni sermaye yatirimlari sermayenin asinmasi (dk.) ancak karsilayabilecek diizeyde
kalir. Yani, isci basina sermayeye olan yatirimlar, sermayenin asinmasina esit hale gelir. Bu noktaya ana akim
iktisadinca uzun dénem biiylime dengesi, ya da duragan hal dengesi adi verilmektedir. iktisat ders kitaplarinda
standart olarak aktarilan bu model asagidaki sekilde dile getirilmektedir.
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sekil 1: Ana iktisat Kuraminda Uzun Dénem Dengesi

is¢i basina A
Uretim
f(k)
y*

dk

s.f(k)
« lsci basina
5 I ¢ 7 sermaye

Dk>0 Dk<0

Sekilde uzun dénem dengesinde (isci basina) sermaye k* ile buna tekabil eden is¢i basina Uretim ise
y* ile gosterilmektedir. (k*, y*) dengesine ulasilir iken Sekil-2'de gdsterildigi Uzere, k1'den k2 dizeyine
cikartilirken, sermayenin marjinal hasilasi f'(k1)'den f'(k2) dlzeyine gerilemekte ve sonugta kar orani
dismektedir.

Sekil 2: Ana iktisat Kuraminda Uzun Dénem Dengesine Giden Siireg
A sk
f'(k/z)=r2+6 f (k)
fllayr+d
e sf(k)
/,// 1
= 15 !
Y ’ ¢ | |
| | 3 isci
! ! | basina sermaye
>
k, k, k*
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Sekil 2'de C1 ve C2 dlzeyleri Uretimden sermaye icin yapilan tasarruf ve yatirnm miktari disttkten sonra
elde edilen kisi basina tlketim miktarlarini gdstermektedir.

Standart blylme kuraminin ana mesaj aciktir: bir ekonomide sermaye yatirimi, kar orani pozitif oldugu
sUrece devam eder; ancak kar orani sermayenin azalan getiri yasasi hipotezine bagl olarak geriler ve
nihayetinde sermaye yatirimi ancak asinma oranini karsilayacak diizeye geriler. Bu noktada net kar orani
sifirdir ve sermaye birikimini strdirmenin, ya da bir baska deyisle, Gretimin blytimesinin sirdirtlmesinin
olanagi kalmamistir (y* miktari).

Bu dengeyi sarsacak ve blyldmeyi yeniden ivmelendirecek biricik olanak teknolojik/kurumsal ilerleme
yani A'nin artinlmasidir. Bu ¢alismaya s6z konusu olan terminolojiyle ifade edersek, sadece sermaye birikimine
dayali bir Gretim modeli, nihayetinde sifir blyime ile dengelenmektedir. Bu dengeyi orta gelir tuzagi
seklinde betimlersek, tuzaktan cikisin daha cok sermaye yatirimi ile degil, ancak ve ancak Ar-Ge, egitim
ve kurumsal inovasyon araciligiyla, yani teknolojik ilerlemeyle mimkin olabilecegini gorebiliriz.

2.2 Orta Gelir Tuzaginin Bir Uzantisi Olarak Yakinsama Hipotezi

Eichengreen, Park ve Sin (2011), orta gelir tuzagini fert basina milli gelirin 16,000%$ dizeyine ulastig
esik olarak belirlemektedir. Bunun disinda, Ulkenin fert basina gelirinin diinyanin hegemonik lideri
Amerikan ekonomisindeki gelirin %58'ine ulasmasi ve Ulke icerisinde imalat sanayi payinin %23'U
bulmasi da orta gelir tuzagini betimleyen unsurlar arasinda sayilmaktadir.

Dolayisiyla, orta gelir tuzagi betimlemesi aslinda neoklasik standart blyime modelindeki kuramsal
kurgunun gltncel ampirik yazina yansimasindan baska bir yenilik getirmemektedir. Ancak, konunun
glncel iktisat siyasasi dnermeleri agisindan bu tespitin mantiksal uzantilarini irdelemekte yarar
goruyoruz.

Ele aldigimiz kuramsal cerceve déhilinde, sermayenin giderek azalan getirisi seklindeki neoklasik
mekanizma ile basladigimizda ve kisi basi gelirdeki farklarin sermaye kullanimindaki farklardan
kaynakladigi hipotezini 6ne slrdikten sonra, sermayesi az olan (yoksul) Ulkelerin sermaye birikimi
egiliminde olacagi ve daha hizli biytyecegi hemen gorilebilir. Zaman icinde, baslangigtaki gelir
durumlarindan bagimsiz olarak, kararli duruma yaklastik¢a onlarin blylme oranlari da azalacaktir.
Bu dogrultuda neoklasik standart kuramsal blylime dinamiginin temel mesaji, Ulkeler arasindaki kisi
basi gelir farklarinin zaman icinde kapanacagi seklindedir.

Yani zaman icinde eger teknolojik ilerlemeyi adapte edemezler ise, bitln Ulkeler orta gelir tuzaginda
tutulacak ve birbirlerine yakinsayacaklardir. Kuskusuz bunlarin timd kuramsal olarak ilgi cekici
dnermelerdir. Peki, bunlarin ampirik kanitlari nelerdir? Ornegin, diinya ekonomilerinin savas sonrasi
donemine ait ampirik verileri ile karsilastirildiginda yakinsama hipotezi nerede durmaktadir?
Elimizdeki verilerden elde edilen gézlemler ayirt edici bir egim olusturmuyor. Belli bazi Ulkeler bu
"kurala uyuyor" ve bir ¢esit yakalama etkisi yaratiyor; belli bazilariysa kuvvetli bir sekilde kuraldan
ayriliyor. Ham verilerin, yakinsama bakimindan buraya kadar iddia edilenleri cok da teyit etmedigi iktisadi
blylme yazinini mesgul eden konularin basinda geliyor.

Sekil-3 bu arglimani daha net olarak sergiliyor. Bu sekil diinyanin en yoksul %10'luk Ulkelerine odaklaniyor.
Kurama gdre bu Ulkelerde sermaye getirileri yeterince ylksek olmali ve yiksek blytime oranlar gdzlenmeliydi.
Sekil, yirminci ylzyilin ikinci yarisinda, en yoksul %10'luk dilimdeki Ulkelerin kisi basi gelirlerini ABD kisi bas!
GSMH duzeyi ile karsilastiriyor. ABD gelir diizeyi ile karsilastirirken, yarim ylzyildan fazla bir siredeki blylme
ve birikime karsin hicbir sekilde bir yakalama egilimi gdzlenmiyor.
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Sekil 3: ABD'ye Goreceli Olarak, En Yoksul %10 Ulke Grubunun Ortalama Geliri
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Kaynak: : IMF veri tabani

Simdi daha ileri gitmek igin, IMF'nin Afrika BolimU'ndeki bazi arastirmacilarin yakinlasanlara ve uzaklasanlara
iliskin yaptigi bir arastirmaya bakalim. IMF'nin son otuz yildaki "Dinya Ekonomisine Bakis" raporlarina
dayanan bu calismada, Philippe Beaugrand'in basini ¢ektigi arastirmacilar su sonuca variyor: "1970-2000
yillari arasinda, ekonomik bytme terimleri bakimindan en kuvvetli ve en zayif performanslari gosteren
Ulkelere baktigimizda, ortak bazi kaliplari gdstermek zordur" (Beaugrand ve arkadaslari, 2004, sayfa 6).
Hepsi de 1990'larda hasilada keskin disusler yasayan gegis asamasindaki Ulkeler bir kenara birakilirsa
(dUsUslerin nedeni bu kitabin konusu disinda kalmaktadir), Beaugrand ve arkadaslarinin bulabildigi tek
belirgin kalip yakinsamadan cok "uzaklasmadir". Beaugrand'in sozleriyle,

"Tablo 1'deki veriler, son otuz yilda yoksul Ulkelerin blylme cabalarinin sonucsuz kaldigi yolundaki
saptamayi dogrulamaktadir. Yeni endUstrilesen Asya Ulkelerinin pariltili drnekleri bir kenara birakilirsa, gelir
en hizli olarak gelismis Ulkelerde artmis, "gelismekte" olan Ulkelerinin cogunda neredeyse sabit kalmistir.
Sik sik ortaya ¢ikan catismalar, strekli olarak yiksek nlfus artisi, azalan yardimlar gibi 6zel etmenleri g6z
onunde tutsak da sonug degismiyor: yoksul Ulkeler daha yoksullasmis, zengin Ulkeler daha zenginlesmistir."
(age, sayfa 10).

Tablo 1: Diinya‘da Fert Basina Milli Gelirin Gelisimi, 1970 - 2000
Fert Basina Milli Gelir (2000 ABD Dolari)
Gelismis Ulkeler 11.001 16.323 26.843
Gelismekte Olan Ulkeler 884 936 1.162
Sahra-Alti Afrika 757 675 493
En-Az Gelismis Ulkeler 410 366 306
Goreceli Fert Basina Gelir (%)
Gelismis Ulkeler 100,0 100,0 100,0
Gelismekte Olan Ulkeler 7,0 5,0 3,9
Sahra-Alti Afrika 6,0 3,6 1,6
En az Gelismis Ulkeler 3,2 1,9 1,0
Yiiksek Borclu Ulkeler 4,4 2,5 1,0

Kaynak: Beaugrand, Phillippe (2004) "And Schumpeter Said, "This is How Thou Shalt Grow", IMF Working Paper, March.
Demek ki "orta gelir tuzag" butin Ulkeler icin gecerli bir sinirlama degildir...
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2.3 Ampirik Bulgular

Orta gelir tuzagi yazini bu dogrultuda yeni ampirik ¢alismalar ile zenginlestirilmistir. Bunlar arasinda
gobrece yeni bir calisma Felipe, Abdon ve Kumar'in (2012) tarihli katkisidir. Felipe ve arkadaslari orta gelir
tuzagi kavramini inceleyebilmek icin dncelikle "tuzagin" hangi gelir esiklerinde s6z konusu oldugunu; daha
sonra da tuzaktan cikisin kac¢ sene geciktiginde sorun olarak algilanmasi gerektigini tartismaktadir.

Felipe vd.'nin metodolojisi ve bulgulari kisaca sdyle dzetlenebilir: birinci olarak Ulkeler dort gelir esigine
bagl olarak, dort gruba ayriimaktadir. Buna gore, 1990 satin alma glcl paritesine (SGP'ne) gore geliri
2.000%'dan daha az olan Ulkeler dslk gelirli; 2.000% ile 7.250% arasinda olanlar distk-orta gelirli; 7.250%
ile 11.750% arasinda yuksek-orta gelirli; 11.750% Ustlinde ise yuksek gelirli olarak tespit edilmektedir.

Bu ayirima gore, 1950'de incelenen 124 llke arasindan 82'si (%66's1) distk gelir dizeyinde; 33 Ulke
(%77'si) dustk-orta gelir diizeyinde; 6 Ulke (%5'i) ylksek-orta gelirli; ve sadece petrol zengini Uc Ulke
(Kuveyt, Katar ve Birlesik Arap Emirlikleri) yuksek gelir grubundaydi. Bulgulara gore, Amerika yiksek gelir
grubuna 1944'te ge¢mis, ama 1945 sonrasinda bu konumunu yitirmisti. ABD tekrar yUksek gelir grubuna
1962'de ulasabilmistir.

DusUk gelirli Glkelerin sayisi 1950'den 1980'e degdin azalma gbstermistir (toplam 35 Ulke). Ancak 1980'den
sonra bu slrec yavaslamis ve 1980-2000 arasinda toplam icinde yoksul Ulkelerin adedi 48 olarak sabit
kalmistir. Bu Ulkelerin 31'i Sahra-alti Afrika'da, 5'i Asya'da g6zikmektedir. 1 no'lu Tablo yoksulluk tuzagindan
henlz kurtulamamis s6z konusu Ulkeleri sergilemektedir.

Tablo 2: Diisiik Gelir Tuzagindaki Ulkeler, 1950-2010
Sahra-Alti Afrika Sahra-Alt1 Afrika

Afganistan (1.068) Cad (708) Nijer (516)
Banglades (1.250) Kongo (259) Nijerya (1.674)
Lao (1.864) Eritrea (866) Rwanda (1.085)
Mongolya (1.015) Gambiya (1.099) Senegal (1.479)
Nepal (1.219) Gana (1.736) Sierra Leone (707)
Karayipler Gine (607) Sudan (1.612)
Haiti (664) Kenya (1.115) Tanzanya (813)
Sahra-Alti Afrika Lesotho (1.987) Togo (615)
Angola (1.658) Liberya (806) Uganda (1.059)
Benin (1.387) Madagaskar (654) Zambia (921)
Burkina Faso (1.110) Malawi (807) Zimbabve (900)
Burundi (495) Mali (1.185) -
Kamerun (1.208) Mauritanya (1.281) -

Kaynak: Felipe, Abdon ve Kumar (2012)

Bu Ulkeler en-az gelismis Ulke grubunun icinde anilmakta ve "en dipteki 1 milyar insan" olarak
betimlenmektedir. Buradaki tlkelerin ana sorunun sermaye birikimini baslatmaktan ibaret olmadigdi; savaslar,
kithklar ve kurumsal yetersizlikler gibi bir dizi sosyo-ekonomik faktdrl asmalari gerektigi bilinmektedir.

Diger yandan 2010 yilina gelindiginde, Felipe vd.nin metodolojik bulgulari llkeler grubunu sdyle
siniflandirmaktadir: 40 Ulke dustk gelirli; 38 Ulke dustk-orta gelirli; 14 yiksek-orta gelirli ve 32 yiksek
gelirli. Burada Ulke gruplar arasindaki gegiskenlik, "yoksulluk" ya da "orta gelir tuzagindan" ¢ikisin géreceli
olarak yavas ya da hizli olarak nitelendirilmesi hususunda bilgi sunulmaktadir. Eichengreen'in kistaslarini
da g6z onlinde tutan Felipe vd. Ulkemizin icerisinde bulundugu orta gelir grubunun, disuk gelirden yiksek-
orta gelirlilige gecis slrelerini ve buylme hizlarini saptamislardir.
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Tablo 3: 1950-Sonrasinda Diisiik-Orta Gelirli Olup; Yiiksek Orta Gelir Diizeyine Ulasan Ulkeler

o . Diisiik Orta Gecis Donemi
Diisiik-Orta Yiiksek Orta Gelir Diizeyinde Boyunca
Gelir Diizeyine Gelir Dizeyine Gegirilen Siire Ortalama
Ulasildigr Yil Ulasildigi Yil (yil) Biiyiime Hizi (%)
Cin Halk Cumh. 1992 2009 17 7,5
Malezya 1969 1996 27 5.1
Kore 1969 1988 19 7,2
Milliyetci Cin (Taypei) 1967 1986 19 7,0
Tayland 1976 2004 28 4,7
Bulgaristan 1953 2006 53 2,5
Tiirkiye 1955 2005 50 2,6
Kosta Rika 1952 2006 54 2,4
Oman 1968 2001 33 2,7

Kaynak: Felipe, Abdon ve Kumar (2012) "Tracking the Middle Income Trap: What Is t, Who Is In It, and Why?" Levy Economics Institute Working
Paper No 715.

Tablo 3 bu bulgulari sergilemektedir. Distk orta gelirli diizeyde kalma stresi Cin H. Cumhuriyeti'nde
17 yil iken, Bulgaristan ve Turkiye'de 50 senenin Ustinde gorilmektedir. Turkiye dustk-orta gelir diizeyine
1955'te ulasmis ve ancak 50 yil sonra 2005'te yiksek-orta gelir dlizeyini yakalayabilmistir. Tlrkiye'nin orta
gelir bandi icindeki sertiveni géreceli olarak en uzun stre almis olan g Ulkeden (Bulgaristan ve Kosta Rika
ile birlikte) birisidir.

Resmi tamamlayabilmek icin Tablo 4 yiksek orta gelir esiginden ylksek gelir diizeyine ¢ikmig olan Ulkeleri
gostermektedir. Burada Guney Kore (7 yil), Japonya (9 yil), Taypei (7 yil) gibi mucize drnekleri yaninda,
goreceli geg kalinmis 6rnekler de (Arjantin, 40 yil; Yunanistan 28 yil) mevcuttur.

Tablo 4: 1950-Sonrasinda Yiiksek-Orta Gelirli Olup; Yiiksek Gelir Diizeyine Ulasan Ulkeler

. . Yiiksek Orta Gecis Donemi
Yiiksek-Orta Yiiksek Orta Gelir Diizeyinde Boyunca
Gelir Duzeyine Gelir Diizeyine Gegirilen Siire Ortalama
Ulasildigr Yil Ulasildigr Yil (yil) Biiyiime Hizi (%)
Japonya 1976 1983 7 4,7
Kore 1988 1995 7 6,5
Singapur 1978 1988 10 5,1
Milliyetci Cin (Taypei) 1986 1993 7 6,9
Avusturya 1964 1976 12 4,1
Belcika 1961 1973 12 4,4
Danimarka 1953 1968 15 3.3
Finlandiya 1964 1979 15 3,6
Fransa 1960 1971 11 4,4
Almanya 1960 1973 13 3.4
Yunanistan 1972 2000 28 1.8
irlanda 1975 1990 15 3,2
italya 1963 1978 15 3,4
Hollanda 1955 1970 15 3,3
Norveg 1961 1975 14 3,5
Portekiz 1978 1996 18 2,8
ispanya 1973 1990 17 2,7
Arjantin 1970 2010 40 1,2
Sili 1992 2005 13 3,7
israil 1969 1986 17 2,6
Mauritus 1991 2003 12 4,0

Kaynak: Felipe, Abdon ve Kumar (2012)
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Dolayisiyla disuk gelir, orta gelir, ylksek gelir patikasinda bazi Ulkeler géreceli olarak hizli, bazilari yavas,
bazilari ise sabit konumda goriinmektedir. Bu ayrima benzer bir 6zel tabloyla orta gelir tuzaginin 6zellikleri
Tablo 5'te tartisilabilir. Tablo, Felipe vd.nin ana veri kaynagdi olan Summers-Heston veri setine atifta bulunarak
dlnya ekonomilerini kabaca U¢ bloka ayirmaktadir: zengin Ulkeler, orta dereceli gelirdeki Glkeler ve yoksul
ulkeler.

Tablo 5: Diinya Ekonomisinde Gelirler itibariyle Biiyiimenin Nitelikleri

Fert Basina
Fert Basina Milli Gelir Sermaye
Milli Gelir Biliyiime Hizi Birikimi Disa Acikhk
(PPP $) (%) (1/GDP) (X+M)/GDP
Zengin Ulkeler
1950-1973 10.957,21 3,6 24,1 37,8
1974-1989 18.595,53 2,1 23,6 54,2
1990-1999 23.808,84 1.8 22,8 69,6
2000-2004 28.080,89 1,8 23,6 85,4
Orta-Dereceli Ulkeler
1950-1973 4.109,03 3,2 15,9 40,4
1974-1989 6.649,09 1,5 16,7 50,2
1990-1999 8.440,63 2,3 17,3 70,9
2000-2004 10.107,18 1,8 15,9 79,8
Yoksul Ulkeler
1950-1973 1.205,92 2,4 16,7 92,0
1974-1989 1.652,48 1.3 12,5 53,7
1990-1999 2.035,82 1,8 10,3 54,7
2000-2004 2.320,10 1,7 10,5 61,0

Not: Bitin alt-dénemlerde, ZENGIN Glke grubu en yiksek gelirli 20% grubuna; YOKSUL dlke grubu en alt 20% gelir grubuna,
Orta-Dereceli gup se geri kalan lkelere aittir.
Kaynak: Summers-Heston, Penn Tables, 2007

Tablodaki ortalama veriler gelismislik dlizeyine etki edecedi distintlen Ug¢ ayri kistas getirmektedir:
sermaye yatirimlarinin milli gelire (GSYH'ye) orani yoksul Ulkelerde ¢ok disuktir. Zengin Ulkelerde bu oran
%23,4 iken, orta-gelir dlizeyindekilerde %15,9, yoksul Ulkeler grubunda ise %10,5 olarak hesaplanmaktadir.
Dolayisiyla, sermaye yatirimlarinin dustklidgd yoksulluk tuzaginin aciklayici bir degiskeni olarak
degerlendirilmelidir. Disa agiklik (ihracat arti ithalatin milli gelire orani) da benzer bir siralama izlemektedir.
2000 senesinde zengin Ulkelerin disa aciklik orani %85,4; orta dereceli Ulkelerde %79,8; yoksul llkelerde
ise %61 gozikmektedir.

Demek ki, orta veya dislk gelir tuzagi sadece bir teknoloji ve kaynak kullanimi meselesi degil, iktisat

siyasasl, ticaret ve Urln deseni ile kurumsal niteliklerini de iceren karmasik bir olgudur. Simdi bu karmasik
olgunun daha detayli yansimalarini Turkiye 6rneginde inceleyecegiz.

I Orta Gelir Tuzagi'ndan Cikis: Hangi Turkiye? I

37



38

Orta Gelir Tuzagi'ndan Cikis: Hangi Tirkiye?



3 TURKIYE EKONOMISINDE BUYUME VE
BUYUMENIN KAYNAKLARI







3 TURKIYE EKONOMISINDE BUYUME VE
BUYUMENIN KAYNAKLARI

3.1 Tiirkiye'nin Dénemler itibanyla Biiyiime Seriiveni

Turkiye ekonomisi tim Cumhuriyet ddnemi boyunca (1923-2011) yillik yizde 4,5 reel blylime yasamistir.
D6nemi kabaca Ug alt ddneme ayirmak olasidir: Bunlardan birincisi 1. Dlinya Savasl dncesi ve sonrasi olarak
1923 - 1960 arasl; ikincisi planl kalkinma ve yurt ici pazarin ithalat kotalariyla korunma altina alindigi ithal
ikameci sanayilesme dénemi (1961 - 1979); lclincisl ise 1980 sonrasi disa acilim ve yapisal uyum dénemidir.
Turkiye ekonomisinin ortalama blyldme hizlari bu t¢ dénemin ilkinde %4,6 ikincisinde %5,2 ve 1980
sonrasinda ise %4,2 olmustur.

Tablo 6: Tiirkiye Ekonomisi'nde Dénemler itibariyle Biiyiime Hizlari, 1923-2012

Ortalama
Yilhk

Kapsanan Bilyiime,

Donemin Yapisal Nitelikleri Yillar %

Tiim Cumhuriyet Sonrasi Donem 1923-2012 4,5
1. Il. Diinya Savasi Oncesi ve Sonrasi 1923-1960 4,6
2. Planlamaci ve ithal ikameci Sanayilesme 1961-1979 5,2
3. Disa Agilim ve Yeniden Yapilanma 1980-2012 4,2
a. Ozal'l Yillar 1980-1988 5,2
b. Finansal Serbestlestirme ve Denetimsiz Kamu Aciklari 1989-1997 4,8
c. IMF Yakindan izleme ve Sonrasi 1998-2012 3,8
d. AKP dénemi 2003-2012 4,8

Kaynak: TUIK ve kendi hesaplamalarimiz.

Tablo 6 s6z konusu verileri sergilemektedir. Tablo, ayrica son donemi de kendi icinde dort alt déneme
ayristirmaktadir: 1980-88 arasi Ozal'li yillar (%5,2); 1989-1997 denetimsiz finansal serbestlestirme; 1998-
2012 IMF yakindan izleme (%3,8); ve onun bir alt-alt dénemi olan 2003 sonrasi donem (%4,8).

Tlrkiye ekonomisinin yaklasik 90 yillik inisli cikish blylime sertveni Sekil-4'te daha acik olarak
betimlenmektedir. Sekil Tirkiye'nin yillik reel blylime oranlarini beser yillik ortalamalar halinde sunmakta
ve yillik bazdaki dalgalanmalarin ortalamalarini izleyerek, "yumusatmaktadir'. Elde edilen ortalama egilim,
Turkiye ekonomisinde 1926 - 1952 arasinda derin calkantilarin ardindan bir dizi is cevrimiyle genel anlamda
disen bir blylime trendine sahip oldugudur. 2002 sonrasinda blyime hizindaki yikselme 2008 kriziyle
birlikte dengelenmis ve blylime hizinin genel anlamda yavaslamasi sliregelmistir. Bu tespit, Turkiye'nin genel
anlamda bir durgunluga sUrUklendigi ve orta gelir tuzagi sarmalinda oldugu anlamina gelir mi?
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Sekil 4: Turkiye, 5-Yillik Hareketli Ortalama Biiyiime (%)
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Kaynak: TUIK ve kendi hesaplamalarimiz.

Bu sorunun yanitini Turkiye ekonomisinde biytmenin reel kaynaklarini sorgulayarak arayacagiz. Biylmenin
kaynaklarinin ayristirilmasi ya da daha teknik ifadesiyle "blylme muhasebesi yaklasimi", temel olarak
ekonomik blytmede kullanilan faktorlerin artis hizlar ¢ikarildiginda geri kalan aciklanmayan kismin
"teknolojik ilerleme" olarak yorumlanmasina dayanir.

Yukaridaki blylime modelinin standart formilasyonunu kulanirsak:
Y =FA, K, L) (2)
Milli gelir, Y'nin blyUmesini U¢ kaynagda ayristirilabilecegini goruriz:

—=F,'—+F,'—+F,'— 3
Y 4 KL G)

oF

burada F.'= a—(x =A,K,L) faktorlerin marjinal hasilalarini vermektedir.
X
(3) no'lu denklem ekonomik blytmenin kaynaklarini G¢ unsura ayirir:
1) Toplam sermaye stokundaki biyime, 8x,
2) Emek arzindaki blylime, 8L,
3) Teknolojik ilerleme, 4.

Yukaridaki formulasyonda, hasiladaki blylme kadar faktor arzlarindaki blylime de ekonomik verilerden
alinabilmektedir ancak teknolojik ilerleme Gizerine miktarsal veri bulunmamaktadir. Ama tersinden gitmek
her zaman muimkdndur: Elimizdeki verilerden, hasiladaki blylime oranlari olan K ve L ile hasiladaki sermaye
pay! bulunabilir. Sonra da (3)'ten 84'nin g, =g, - ag, - (1-a) g; seklinde oldugu sonucunu cikartabiliriz;
yani, teknolojik ilerlemenin blylime oranini "arta kalan, artik" (residually) olarak bulabiliriz. Bu oran genelde
"toplam faktor verimliligi* olarak adlandirilir ve geride kalan artigi bularak hesaplandidi icin siklikla "Solow
artigi" olarak da gecer. Ama bu degere iliskin pek de bir sey bilmedigimiz igin "cehaletimizin bir 6l¢tsu"
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olarak da gorilebilir. Bu deger yalnizca bilgisizligimizi dlgmekle kalmaz, tek sektor, tam rekabet, tam
istihdam, sabit getiri vb. gibi Gzerinde olusturuldugu varsayimlardan sapmanin da bir 6l¢ist durumuna
gelir. Ciddi kuramsal zayifliklarina karsin TFU ekonometrikleri yine de ampirik biiyiime literatiriniin gelisen
bir dali durumuna gelmistir.

Solow (1957) tarihli ¢idir acici calismasinda Amerika 6zel sektor blylmesinin kaynaklarini incelerken
(3) no'lu 6zdeslikten yararlanmis ve F(A, K, L) icin Cobb-Douglas tirl bir fonksiyon kullanmis idi.

Y = AK“L" (4)
(4) no'lu denklemde gdsterilen Cobb-Douglas Uretim fonskiyonu dlcede gore sabit getiri varsayimini

(a+(1-a)=1) sermayeye gbre azalan getiri varsayimi (a<1) ile birlikte kullanmaktadir. Denklemde gecen a
katsayisi sermayenin milli gelir payini vermektedir.

Bu nitelikleri altinda Cobb-Douglas tipi Gretim fonksiyonu ampirik blytme yazininin sik¢a kullanilan bir
prototipidir. E§er (3) no'lu blylme kaynaklari muhasebe esitligini Cobb Douglas fonksiyonu araciligiyla
kullanirsak,

gy =g,+tagy +(-a)g,
esitligini elde ederiz. Buradan da teknolojik gelismenin blylime hizina katkisi bir artik olarak elde edilebilir:
g,=8y a8y —(l-a)g, (5)

Turkiye ekonomisi icin benzer blylime muhasebesi egzersizlerini Saygili, Cihan ve Yurtoglu (2005),
Taymaz, Voyvoda ve Yilmaz (2008), Altug, Filiztekin ve Pamuk (2007), Filiztekin (2001) ve Ozmucur (1992)
calismalarinda kullanmistir.

Biz de burada Turkiye ekonomisi icin 5 no'lu denklem Uzerinden Tirkiye ekonomisinin &zellikle son
dénem (1980-sonrasi) boyunca blylime niteliklerini irdelemeye calisacagiz. Bu teknik calisma boyunca milli
gelir ve is gucl verileri Kalkinma Bakanhgi (DPT) Ekonomik ve Sosyal Gostergeler veri tabanindan 1998
bazli serinin geriye dogru uyumlastiriimis bicimini kullanacagiz. Sermayenin faktor payi, Kése ve Yeldan
(1998), Voyvoda ve Yeldan'a (2001) dayanarak 0.55 olarak kabul edilecektir.

3.2 Toplam Faktor Verimliligi Bliyiime Hizi

Ampirik biylime muhasebesi konusunda en biylk veri sorunu sermaye stokunun hesaplanmasina
iliskindir. Bu dogrultuda Turkiye ekonomisinde sermaye stokunun belirlenmesine iliskin en doyurucu ¢alisma
Saygili ve ark. (2005) ile Maraslioglu ve Tiktik (1991) calismalaridir. Yazarlar sermaye stokunun belirlenmesinde
Araliksiz Envanter Yontemi (AEY) kullanmaktadirlar. AEY'ye gdre sermaye stokunun belirlenmesinde
sermayeye olan yatirimlar sermayenin kullanim émrUyle yipranmasindan dogan net artislarla dizeltiimekte
ve net sermaye stokuna ulasiimaktadir. Sermaye stokunun belirlenmesinde en ciddi unsur, yatirimlarin
iktisadi dmurlerinin belirlenmesidir. Bu calismada Saygili vd.nin yaklasimi izlenerek, konut hari¢ tim sektorlerde
OECD'de (1998) gecen iktisadi dGmur varsayimlari (OECD Ulkeler ortalamasi) kullanilmistir (Bkz Tablo 7).
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Tablo 7: Sektorlere Gore Yatirimlarin iktisadi Omiir Varsayimlari
Yatirnm
Doénemin Yapisal Nitelikleri Omrii (yil)
Tarim 23
Madencilik 23
imalat sanayi 26
Enerji 31
Ulastirma 25
Turizm 29
Konut 33
Egitim 29
Saghk 29
Diger Hizmetler 26

5 No'lu denklem araciligiyla Tirkiye ekonomisinde blylmenin muhasebesi sonucunda Toplam Faktor
Uretkenligi (Verimliligi) (TFU ya da TFV) artik olarak elde edilmis ve 1980 sonrasinda ti¢ 10'ar yillik dénemdeki
blylme hizlari Sekil 5 no'lu sergilenmistir.

Sekil 5: Toplam Faktor Verimliligi Buyiime Hizi (1980-2010)
TFP Biiyiime Hizi, 1980-89
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TFP Biiylime Hizi, 2000-2010
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Kaynak: Kendi hesaplamalarimiz.

TFU artislar 1980-89 déneminde daha dizgiin bir pozitif gérintimdedir. 1990-1999 déneminde TFU
tamamen dalgali ve oynak seyretmistir. 2000 sonrasi dénemde de TFU'niin bir diisis icinde oldugu
gdzlenmektedir. Daha uzun dénem boyunca, 1980-2010 arasi degerlendirildiginde TFU endeksinin de
benzer seyrettigi gorilmektedir. 1980 dizeyini 100 kabul edersek, 1990'a kadar TFU birikimli olarak %20
artmis; 1990'lar siddetlenen oynaklik ile gecilmis; 2000 sonrasinin baslarindaki kazanimlar 2005 sonrasinda
yitirilmis ve Turkiye'nin TFU stoku 1990 diizeyinin sadece 5 endeks puani Uzerinde kapatilabilmistir (Bkz
Sekil 6).

Sekil 6: Toplam Faktoér Uretkenligi Endeksi: Tiirkiye, 1979-2010
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Kaynak: Kendi hesaplamalarimiz.

Bulgularimiz Turkiye'nin 1990'lardaki dalgalanmanin asilmasina karsin, 2000'lerde bir Gretkenlik yorgunlugu
yasamakta oldugunu gostermekte midir? Bu sorunun yanitini tartisabilmek icin Uretim faktorlerinin
gelisimine bakmamiz gerekecektir. ilk olarak sermayenin iretim degerine gdrece payini (sermaye hésila
orani) izlersek, Turkiye'nin birim milli gelir basina sermaye kullaniminin 1980'lerde distuginu (dolayisiyla
sermaye Uretkenliginin yUkseldigini) ancak 2005'ten sonra sermaye kullaniminda ¢ok ciddi bir yikselme
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oldugunu gézlemekteyiz. Sekil 7 sermaye kullanimindaki artisi dile getirmektedir. Sekil 8 ise emek basina
sermaye kullaniminin (sermaye-emek orani) 6zellikle 1993'ten sonra artisa gectigini, 2005'te ise ikinci bir
kirllmayla ivmelendigini izlemekteyiz. 2010 sermaye-emek orani, 1980 dizeyinin sabit fiyatlarla neredeyse
2,5 mislidir.

Sekil 7: Tiirkiye’de Sermaye - Hasila Orani (K/Y) (1998 Sabit Fiy. TL)
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Kaynak: Kendi hesaplamalarimiz.

Sekil 8: Tuirkiye'de Sermaye - Emek Orani (K/L) (1998 Sabit Fiy. TL)
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Kaynak: Kendi hesaplamalarimiz.
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Turkiye ekonomisinde sermaye faktérindn asiri yogun kullanimi ve géreceli verim disUkligi ampirik
yazinimizda genel kabul géren ve sik vurgulanan bir olgudur. TFU'nlin biyimeye katkisi genel olarak sadece
1980-89 araliginda gorece olarak kisa bir sire icin anlaml dizeyde olmustur. Ekonominin yeniden bir
yapilanma icine girdigi, ticaretin ve faktor piyasalarinin konsolide edildigi bu dénemi 1990'larin denetimsiz
finansal serbestlestirilmesi altinda gecirilen oynaklik ve belirsizlik ortami izlemistir. Tlrkiye'nin 2005 sonrasi
blylime yolagdi ise goreceli olarak ¢cok ylksek dis acik ve ucuz ithalat olanaginin sagladigi asiri sermaye
yogun teknolojilere stiriiklenmesi sonucunu dogurmustur.

3.3 Ortalama Biiyiime Hizlar ve Blyiimeye Katkilar

BlyUme patikasina katkilar agisindan tim 1980-2010 boyunca sermaye yatirimlarinin payinin %58,
emeginkinin ise %23 dizeyinde gerceklestigini hesaplamaktayiz. Artik olarak hesaplanan TFU payi ise
%18'de kalmaktadir. 2000-2010 arasinda sermayenin blyimeye katkisi %66,6'dir. Toplam faktor tretkenliginin
payl %20,2; emegin payi ise %13,1'e gerilemektedir. Kanimizca 2000 sonrasi dénemin istihdam dostu
olmayan ve asiri sermaye yogun niteliklerini sergilemesi bakimindan bu bulgular dnemlidir. Tablo 8 bu
hesaplamalari 6zetlemektedir.

Tablo 8: Ortalama Biiyiime Hizlari ve Biiylimeye Katkilar, Tirkiye: 1980-2010

Ortalama Biiyiime Hizi (%) GSYH Biiyiimeye Katkilar (%)

GSYH Sermaye Emek Sermaye Emek TFV
1980-1988 5,34 4,00 3,16 1,72 50,29 33,33 16,38
1990-1999 4,02 5,10 2,53 0,08 55,31 25,80 18,89
2000-2010 4,24 4,45 0,27 1,67 66,65 13,13 20,22
1980-2010 4,16 4,55 1,69 0,89 58,23 23,07 18,70

Kaynak: TUIK ve kendi hesaplamalarimiz.

Altug, Filiztekin ve Pamuk (2006) ise temel sorunun Turkiye'nin asiri sermaye yogun biyldmesinde degil,
genelde sermaye stoku artisindaki yavas blyimeden kaynaklandigini vurgulamaktadir. Toplam faktor
Uretkenligindeki oynakhigin yiksek olusu ise makroekonomik belirsizlikler ve dalgalanmalarin dogal uzantisi
olarak degerlendirilmektedir. Bu tir bir ekonomik yapinin makro anlamda orta gelir tuzagi diye anilan
durgunluk ortamini asabilmesi icin teknolojik ve kurumsal ivmelenmelere daha fazla gereksinim duyacagi
aciktir.
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4 ORTA GELIR TUZAGI: YAPISAL DONUSUM,
DIS TICARET VE "URUN TUZAGI™

Raporun ilk bolimlerinde tartisildigi Gzere alt gelir grubundan orta gelir grubuna gecis periyodu farkli
Ulkeler icin farkl uzunlukta olabilir. Orta gelir grubunda kalis ve bu gruptan ¢ikis stirecinin niteligi ve zamani
ile ilgili olarak cesitli belirleyicilerden (makroekonomik stabilite, yapisal kosullar, kurumlarin niteligi, vs.)
bahsetmek mimkin olmakla birlikte distk Uretkenlik aktivitelerinden yiksek Uretkenlik aktivitelerine gecisin
kritikligini vurgulamak gerekir. Bu noktada artik olgunlasmis teknolojiler zerinde sermaye birikimi ekonominin
blylmesine ancak kisitli etki yaparken, tretkenlik kazanimlari, Griin yelpazesi ve ekonominin dlinya Uretim
aglari ve sirecleri ile ne sekilde eklemlendigi sorulari giderek daha 6nem kazanmaktadir.

Bu nedenlerle ekonominin gegirdigi yapisal dontsim - neyi Uretip neyi Uretemedigi ve baglantili olarak
neyi ihrac edip neyi edemedigi - kritiktir. Bu baglamda kisi basi gelirdeki blylme, alt gelir grubundan orta
gelir grubuna gecisin temel belirleyicisi olan sermaye birikiminin 6tesinde yapisal dontstim strecinin bir
sonucu olarak ortaya ¢lkmaktadir. Bu donlsim sirecinde bazi "Urlnler" ylksek Uretkenlik aktiviteleri
sonucunda Uretilirler; bu Urlnlerde talebin gelir esnekligi ylksektir. Rodrik (2011) bu Grln gruplarinin
Uretim aglarina/slreclerine dahil olan dlkeler icin "otomatik ylkselme trendi" olusumunu vurgulamaktadir.

Hidalgo ve Hausmann (2009), Hausmann vd. (2007) ve Hidalgo vd. (2007) calismalarinda vurgulandigi
Uzere iktisadi gelisme ile birlikte ylksek gelir dlizeyine ¢ikista ayni Griin grubunun sirekli bir bicimde daha
etkin Uretilmesinden cok Urin cesitliligi ve daha Uretken aktiviteler sonucunda Uretken Griin grubuna
gecisin dnemi vurgulanmaktadir. Calismanin bu bolimunde Tirkiye ekonomisinin dis ticaret performansi
ve paralel olarak yapisal dénistimiin niteligi irdelenmektedir?.

Tirkiye ekonomisinin diinya mal ve hizmet piyasalari ile eklemlenmeye basladigi 1970'lerden itibaren ilk
doénemlerde ciliz artislar gosteren dis ticaret hacmindeki degisim 1990'larda ve ¢zellikle 2000'lerde ciddi
ivmelenme kaydetmistir. Bununla birlikte 1970'lerde biyik kismi tarimsal trlinlerden olusan ihracat deseni
1980'lerde tekstil ve hazir giyime kaymis ve bu kalem 1990'larin ortalarina dek Turkiye'nin diinya ekonomileri
ile eklemlenmesinde temel kalem olarak agirligini korumustur. 2000'li yillarda ise ihracat paylart dGnemli
artislar gosteren Urdn gruplari arasinda makine, otomotiv ve elektronik sayilmaktadir.

Turkiye ekonomisinin 1970'lerdeki agirlikli olarak tarimsal Grln yapisindan, 1980'lerde emek-yogun,
geleneksel sektdrlere ve 1990'larda "orta-dlsuk", "orta-ylksek" teknolojili sektorlere kayan ihracat yapisi,
ekonomideki Uretici sektdrlerin gecirdigi donlsim de temsil etmektedir. Bu anlamda ekonominin diinya
Uretim aglari ile ne sekilde eklemlendiginin irdelenmesi ve Turkiye ekonomisinin "géreli" konumunun
belirlenmesi, orta gelir tuzadi ile baglantili olarak cevabi aranan "Urln tuzagi" sorusu icin de aydinlatici
olacaktir. Ornegin dis ticarette uzmanlasilan Griinlerin tretim aktivitelerinin diistik tretkenlikte/disiik katma
degerli olmasi ekonominin goéreli konumunun dedismemesine ya da dismesine yol acabilir.

Yine gelismis ekonomilerde yuksek tretkenlik aktivitelerinin ortaya konmasi ve gelistiriimesi ve bu Urtinlerin
Uretimde uzmanlasilmasi, bu sirecte, Turkiye ekonomisi gibi ekonomilerin de teknolojisi standartlasmis,
ancak ve ancak distk maliyet temelinde rekabet¢i olunabilecek orta/dislk Uretkenlikteki aktivitelerde
uzmanlasmasi, yapisal donlsimu pozitif yonde etkilese de ekonominin géreli konumunu degistirmeyebilir
ve istikrarli blylme patikasini zorlayabilir. Bu agidan Uretim slreclerine gore dis yapilari Tlrkiye'ye benzeyen
(rekabet iliskisi) ve benzemeyen (tamamlayici iliski) Ulkelerin tanimlanmasi, dis ticaret iliskilerinin niteligini
anlamak acisindan énemlidir.

2 Bu bolim kismen Taymaz, Voyvoda ve Yilmaz (2011), Bolim 3'e dayanmaktadir.
3 Turkiye ekonomisi icin yayinlanmis Girdi-Cikti Tablolari 2000'li yillar analiz etmeye izin vermedigi icin bu bolimdeki degerlendirme dis
ticaret degiskenleri Uzerinden yurutilmektedir.
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Turkiye toplam ihracatinin yaklasik %95'ini olusturan imalat sanayii dis ticaret iliskilerinin Uretim streclerine
gore degerlendirilmesi, gerek ekonomideki yapisal dontisimi anlamak gerekse orta gelir tuzagindan g¢ikis
politikalari olusturabilmek acisindan kritik sektér olarak ortaya cikmaktadir.

4.1 Turkiye'de Dis Ticaretin Genel Gériinimi?

Tablo 9 ve 10, 1996-2011 donemi icin GEGS altinda toplam ihracat ve ithalat degerlerini ve bu toplam
icerisinde yatirim mallari, ara mallar ve tiketim mallari paylarini sunmaktadir. Tabloya gére, 1996 yilinda
cari dolar fiyatlari ile 23,2 milyar dolar olarak gerceklesen Turkiye toplam ihracati, bu donemde yilda
ortalama %16,1 oraninda artarak 2008 yilinda 132,0 milyar dolara ulasmis, 2009 yilinda ise 102,1 milyar
dolara gerilemistir. 2011 yili sonu itibariyle Tlrkiye toplam ihracati 134,9 milyar dolar olarak izlenmektedir.
Buna karsilik 1996 yilinda cari dolar fiyatlari ile 43,6 milyar dolar olarak kaydedilen Turkiye toplam ithalati,
yilda ortalama %15,3 oraninda artarak 2008 yilinda 202 milyar dolara ytkselmis, 2009 yilinda ise ciddi
bir gerileme ile 141 milyar dolar seviyesine dismustur.

Tablo 9: Genis Ekonomik Gruplarin Siniflandirmasina Goére Dis Ticaret - ihracat, 2000-2011

1996 1998 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
TOPLAM (Milyon Dolar) 23224 | 26974 | 27.775 | 31.334 | 36.059 | 47.253 | 63.167 | 73476 | 85535 | 107.272| 132.027 | 102.143 | 113.883 | 134.907
Yatinm Mallari (%) 482 | 498 | 7,83 | 848 | 7,74 | 9,19 | 10,34 | 10,88 11,02 | 12,82 | 12,67 | 10,88 | 10,34 | 10,52
Sermaye Mallan (Tagimacilik araclan haric) | 2,91 | 3,20 | 3,67 | 3,89 | 3,71 | 4,11 | 436 | 464 | 477 | 522 | 521 | 570 | 5,63 | 574
Sanayi ile ilgili tasimacilik arag ve geregleri | 1,91 | 1,77 | 4,16 | 4,59 | 4,03 | 508 | 598 | 6,25 | 6,24 | 7,60 | 7,45 | 519 | 4,70 | 4,78
Ara Mallar (%) 42,06 | 41,71 | 41,64 | 42,66 | 40,65 | 39,14 | 41,07 | 41,22 | 44,18 | 46,05 | 51,30 | 48,69 | 49,51 | 50,36
Sanayi icin islem gérmemis hammaddeler | 5,28 | 4,28 | 3,61 | 3,00 | 2,63 | 2,54 | 2,34 | 2,33 | 2,65 | 2,61 | 243 | 2,58 | 3,22 | 2,99
Sanayi icin islem gérmiis hammaddeler 28,88 | 27,86 | 28,98 | 30,30 | 29,05 | 27,26 | 29,54 | 28,14 | 30,05 | 30,48 | 35,74 | 34,43 | 33,73 | 33,89
islem gérmemis yakit ve yaglar 0,00 | 0,01 | 0,02 | 0,02 | 0,01 | 0,01 | 0,00 | 0,02 | 0,00 | 0,01 | 0,06 | 0,10 | 0,09 | 0,10
Yatinm mallarinin aksam ve parcalari 1,65 | 2,09 | 2,07 | 2,08 | 2,02 | 2,06 | 2,15 | 2,36 | 2,61 | 2,95 | 2,81 | 2,86 | 3,03 | 3,29
Tasimacilik araclarinin aksam ve parcalan | 2,94 | 3,96 | 4,35 | 497 | 499 | 519 | 490 | 508 | 533 | 574 | 526 | 4,85 | 556 | 592

Esasi yiyecek ve icecek olan islenmemis

hammaddeler 065 | 141|093 | 0,78 | 0,39 | 0,25 | 0,12 | 0,25 | 0,33 | 0,17 | 0,10 | 0,25 | 0,39 | 0,15

Esasi yiyecek ve icecek olan islenmis

hammaddeler 169 | 1,34 | 0,89 | 0,65 | 066 | 0,74 | 0,75 | 1,00 | 0,76 | 0,79 | 1,00 | 1,12 | 1,02 | 1,36

islem gormiis diger yakit ve yaglar 0,95 | 0,77 | 0,78 | 0,87 | 0,90 | 1,09 | 1,27 | 2,05 | 2,43 | 3,29 | 3,90 | 2,50 | 2,46 | 2,67
Tiiketim mallari (%) 53,04 | 53,26 | 50,36 | 48,71 | 51,21 | 51,06 | 48,29 | 47,41 | 44,18 | 40,73 | 35,66 | 39,88 | 39,80 | 38,71

Binek otomobilleri 1,16 | 0,52 | 2,26 | 3,10 | 3,60 | 4,65 | 6,23 | 595 | 6,60 | 6,38 | 566 | 596 | 545 | 4,81

Dayanikl tiiketim mallan 4,10 | 6,37 | 7,40 | 7,01 | 9,08 | 9,21 | 9,50 | 9,40 | 8,87 | 7,98 | 6,78 | 7,69 | 7,83 | 7,76

Yari dayanikl tiiketim mallar 23,35 | 23,15 | 20,65 | 19,01 | 20,01 | 18,71 | 15,57 | 14,03 | 12,28 | 11,60 | 9,48 | 10,43 | 10,36 | 9,69

Dayaniksiz tiiketim mallar 9,74 (10,59 | 10,51 | 9,13 | 9,44 | 9,33 | 822 | 7,94 | 7,23 | 6,37 | 540 | 6,22 | 6,28 | 5,84

Esasi yiyecek ve icecek olan islenmemis

tiiketim mallari 7,28 | 6,70 | 491 | 530 | 4,57 | 430 | 4,08 | 4,41 | 3,85 | 3,55 | 3,20 | 4,30 | 4,36 | 4,09

Esas! yiyecek ve icecek olan islenmis

tiiketim mallan 7,09 | 565 | 4,16 | 452 | 3,40 | 3,76 | 3,57 | 3,99 | 3,47 | 3,25 | 3,19 | 3,80 | 3,96 | 4,37

Motor benzini ve diger hafif yaglar 022 | 0,18 (035 | 0,50 | 0,99 | 0,95 | 098 | 1,49 | 1,66 | 1,45 | 1,71 | 1,21 | 1,33 | 1,94

Sanayii ile ilgili olmayan tasima arag

ve geregleri 0,09 | 0,10 | 0,10 | 0,14 | 0,12 | 0,14 | 0,15 | 0,20 | 0,22 | 0,16 | 0,24 | 0,27 | 0,22 | 0,22
Diger 0,08 | 0,06 | 0,17 | 0,15 | 0,41 | 0,61 | 0,30 | 0,48 | 0,62 | 0,39 | 0,37 | 0,55 | 0,36 | 0,41

Kaynak: TUIK
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Tablo 10: Genis Ekonomik Gruplarin Siniflandirmasina Gére Dis Ticaret - ithalat, 2000-2011

TOPLAM (Milyon Dolar) 43627 | 45921 | 54503 | 41.399 | 51.554 [69.340 [97.540 (116774 [139.577 [170.063 |201.964 | 140.928 | 185.544 |240.842

Yatirim Mallari (%) 23,50 | 23,21 |20,85 |16,76 | 16,29 (16,33 |17,84 (17,44 |16,73 |15,91 (13,87 | 15,23 | 15,53 | 15,48

Sermaye Mallan (Tasimacilik araglar haric) (19,14 | 19,45 (17,00 (14,21 | 14,69 14,17 |13,83 (14,66 (14,07 | 13,74 | 11,51 | 13,05 | 12,53 (12,29

Sanayi ile ilgili tasimacilik arag ve gerecleri | 4,36 | 3,77 | 3,86 |2,56 | 1,61 |2,17 (4,00 |2,78 |264 | 2,17 | 2,36 | 2,18 | 3,00 | 3,18

Ara Mallar (%) 66,73 | 65,13 66,07 |73,19 | 73,04 (71,73 |69,25 |70,11 |71,36 | 72,70 |75,14 | 70,61 | 70,84 | 71,89

Sanayi icin islem gormemis hammaddeler | 7,35 | 6,36 |511 |4,92 | 573 | 6,19 [592 |516 |524 | 590 | 6,78 | 567 | 6,61 | 6,71

Sanayi icin islem gormiis hammaddeler 31,60 (32,61 |29,54 (33,54 | 34,98 |34,76 (34,25 |33,87 (33,30 |34,63 |32,52 30,86 | 31,65 31,34

islem gormemis yakit ve yaglar 10,37 | 5,57 | 8,87 (10,10 | 9,62 (8,25 |7,51 (12,59 |14,17 (13,42 (15,97 |12,61 | 0,63 | 0,54

Yatinm mallarinin aksam ve parcalar 6,68 | 806 (724 |764 | 809 |698 (659 |578 |546 |534 |4,68 |588 | 489 | 4,51

Tasimacilik araclarinin aksam ve parcalari | 4,86 | 6,23 | 580 |596 | 524 |569 (671 |6,36 |6,22 | 6,15 | 558 | 556 | 570 | 5,12

Esas yiyecek ve icecek olan islenmemis

hammadeler 2,11 (149 (095 (0,73 | 1,03 |1,38 | 097 | 0,74 | 0,56 | 0,99 | 1,56 | 1,47 | 1,51 | 1,82

Esasi yiyecek ve icecek olan islenmis

hammaddeler 1,06 | 1,00 (0,61 (0,72 | 0,78 | 0,76 |0,64 | 0,65 |0,68 | 0,50 | 0,86 | 0,86 | 0,60 | 0,74

islem gormiis diger yakit ve yaglar 2,70 | 3,80 (796 (9,59 | 758 [7,72 |6,66 (496 |570 576 |7,18 | 7,70 | 6,59 | 6,82
Tiiketim mallan (%) 9,22 (10,90 (12,71 | 9,21 | 9,50 |11,27 (12,41 11,97 |11,55 10,99 | 10,64 |13,69 | 13,33 |12,33

Binek otomobilleri 234 (3,03 (476 | 142 | 1,58 |3,20 (4,32 |3,68 |3,06 (279 |225 |3,03 | 3,68 | 3,52

Dayanikli tiiketim mallari 142 | 197 | 2,07 (153 | 133 (132 148 |157 [164 (1,78 (175 | 1,86 | 1,89 | 1,80

Yari dayanikli tiiketim mallan 175 | 198 (1,71 |1,75 | 1,69 |1,82 |196 |215 |233 |230 | 238 290 | 2,86 | 2,68

Dayaniksiz tiiketim mallari 1,68 | 2,23 (2,51 |3,18 | 3,37 |3,40 |3,26 |292 |267 |256 |262 |351 | 298 | 245

Esasi yiyecek ve icecek olan islenmemis

tiiketim mallan 0,21 | 035|033 (0,28 | 0,25 (0,17 | 0,45 | 0,23 | 0,23 | 0,24 | 0,37 | 0,42 | 0,36 | 0,34

Esas yiyecek ve icecek olan islenmis

tiiketim mallan 1,30 | 0,75 (0,58 (0,58 | 0,58 0,58 |0,54 |055 (054 | 056 |0,56 | 0,71 | 0,74 | 0,75

Motor benzini ve diger hafif yaglar 0,40 (042 (063 |040 | 0,64 071 |0,57 |0,61 |0,78 |069 |065 084 | 0,72 | 0,69

Sanayii ile ilgili olmayan tagima arag

ve gerecleri 0,13 | 0,16 (0,12 | 0,09 | 0,07 (006 |0,12 | 0,25 | 0,29 | 0,07 | 0,06 | 041 | 0,11 | 0,10
Diger 0,55 | 0,76 | 0,37 (0,8 | 1,16 | 0,67 | 0,51 | 049 |0,36 | 040 | 035 | 0,47 | 0,29 | 0,31

Kaynak: TUIK

Genel bir gdzlem olarak gerek ihracat gerekse ithalat artislari 2000 sonrasinda ivme kazanmistir. Ozellikle
2002-2008 doneminde yillik ortalama ihracat artisi %23,0 olarak gergeklesirken, ayni donemde yillik
ortalama ihracat artisi %25,7 seviyesinde seyretmistir. 2008-2009 kiresel ¢alkantisinin Tirkiye reel ekonomisi
Uzerindeki yikici etkilerini hem i¢c hem de dis talep degiskenlerinde izlemek mumkindur. Tirkiye toplam
ihracati 2007'de %25,4 oraninda bir artis kaydederken bu oran 2008'de %23,1'e gerilemis, 2009'da ise
%22,6'lik keskin bir dists yasanmistir. Toplam ithalat artis orani 2007 icin %21,8, 2008 icin %18,8'dir.
2009 icin ise Uretimdeki sert gerileme ile birlikte ithalat %30,2 oraninda azalmistir. Kiiresel calkanti dénemi
sonrasinda 2010 ve 2011 yillarinda %31,7 ve %29,8 oranlarinda artis gosteren ithalat, 2011 sonunda
240,8 milyar dolar diizeyindedir. Ayni donemde vyillik ortalama ihracat artis oranlari ise %11,5 ve %18,5
seviyesindedir.

Toplam dis ticaret verileri, GEGS'e gore ayristiriimis alt kalemleri itibariyle Tablo 9 ve 10'nun yaninda
Tablo 11'de de daha detayli (dikey ayrisma altinda) sunulmaktadir. Tablodan Tirkiye ekonomisinin uluslararasi
isboltim ve ticaret iliskileri yapisi icerisinde gosterdigi degisimin genel hatlarini gdzlemlemek mimkdnddir.
Buna gore Turkiye dis ticareti temel olarak ara mal ve sermaye (yatirrm) mali ithal eden, buna karsilik daha
cok yine ara mal ve tuketim mali ihracati gerceklestiren bir ekonomi konumundadir. Sermaye mali, ara mal
ve tuketim mali kategorileri icin 1996-2011 doneminde toplam ihracat paylari ortalamasi sirasiyla %9,5,
%44,3 ve %45,8'dir. Burada carpici bir baska nokta da Tuketim mallarinin toplam ihracattaki payinin
1996'dan bu yana surekli azalmasi ve 1996'da %53,0 olan tiketim mallarinin toplam ihracat icerisindeki
payinin 2011 itibariyle %38,7'e dismesidir. Bu disus, 6zellikle 2004 sonrasi dénemde belirgindir.

I Orta Gelir Tuzagi'ndan Cikis: Hangi Turkiye? I
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Tablo 11: Uretim Siirecine Gore Dis Ticaret Paylari ve Dis Ticaret Dengesine Katki, Tiirkiye, 1995-2009

iHRACAT PAYLARI

Ara Mallar Nihai Mallar
Yillar Temel Ara Mallar-Yani | Ara Mallar-Parca Nihai Mallar- Nihai Mallar-
Mallar Mamul ve Bilesenler Sermaye Tiiketim
1995 4,96 32,30 3,96 3,94 54,84
1998 5,30 29,99 5,87 5,19 53,65
1999 5,35 29,88 5,97 6,86 51,94
2000 4,24 30,65 6,54 7,83 50,74
2001 3,54 32,07 7,12 8,57 48,70
2002 2,85 31,28 7,11 7,85 50,90
2003 2,66 29,81 7,36 9,33 50,84
2004 2,35 32,18 7,13 10,46 47,87
2005 2,48 32,49 7,43 11,04 46,57
2006 2,88 34,72 8,07 11,18 43,16
2007 2,69 35,83 8,64 12,83 40,01
2008 2,48 42,25 8,13 12,74 34,40
2009 2,87 39,09 7,78 11,00 39,25

iTHALAT PAYLARI

Ara Mallar

Nihai Mallar

Yillar Temel Ara Mallar-Yan | Ara Mallar-Parca Nihai Mallar- Nihai Mallar-
Mallar Mamul ve Bilesenler Sermaye Tiiketim
1995 20,66 39,77 10,34 22,83 6,40
1998 13,79 36,93 14,58 23,94 10,76
1999 15,61 37,58 14,02 21,59 11,19
2000 15,63 36,46 13,56 21,73 12,62
2001 16,81 41,36 14,52 17,90 9,41
2002 17,29 42,03 14,08 17,22 9,37
2003 16,68 41,59 13,36 17,23 11,14
2004 15,01 40,21 13,86 18,58 12,33
2005 15,53 41,24 12,80 18,41 12,02
2006 15,96 42,05 12,53 17,92 11,54
2007 16,40 43,40 12,03 16,96 11,21
2008 19,30 43,64 10,98 15,08 11,00
2009 15,02 42,30 12,15 16,46 14,07

iCARET DENGESINE KATKI

L ETRY EET

Yillar Temel Ara Mallar-Yann | Ara Mallar-Parca Nihai Mallar- Nihai Mallar-
Mallar Mamul ve Bilesenler Sermaye Tiiketim
1995 -7,38 -3,51 -3,00 -8,88 22,76
1998 -3,98 -3,25 -4,07 -8,77 20,07
1999 -4,91 -3,69 -3,85 -7,05 19,50
2000 -5,14 -2,62 -3,16 -6,27 17,19
2001 -6,56 -4,59 -3,65 -4,61 19,40
2002 -7,04 -5,24 -3,40 -4,57 20,24
2003 -6,81 -5,72 -2,91 -3,84 19,27
2004 -6,08 -3,85 -3,23 -3,90 17,06
2005 -6,25 -4,19 -2,57 -3,53 16,53
2006 -6,24 -3,50 -2,13 -3,22 15,08
2007 -6,58 -3,63 -1,63 -1,98 13,82
2008 -8,16 -0,67 -1,38 -1,13 11,35
2009 -5,98 -1,58 -2,15 -2,69 12,39

Kaynak: Taymaz, Voyvoda ve Yilmaz (2008)

Orta Gelir Tuzagi'ndan Cikis: Hangi Turkiye?




Sermaye mali, ara mal ve tlketim mali kategorileri icin 1996-2011 doneminde toplam ithalat paylar
ortalamasi sirasiyla %17,5, %70,6 ve %11,4'dir. Bu donemde toplam ithalatta sermaye mali payinin strekli
azalis, buna karsin ara mali ve tiketim mallari paylarinin strekli artis gdstermesi, ara mali ihracat payindaki
artis ile birlikte degerlendirildiginde dis ticaretin, dolayisi ile katma degerin Uretiminin yapisinda kaymalara
isaret eder niteliktedir.

Tablo 11'e gore Turkiye ekonomisi icin 1995-2009 doneminde gbézlemlenen toplam ihracatta tiketim
mallari payindaki azalisa paralel sermaye mallari ve ara mallar ihracat paylarindaki artis temel olarak nihai
sermaye mallari ve 6zellikle yar-mamul formundaki ara mallari ihracatindaki artistan kaynaklanmaktadir.
Toplam ithalattaki payr 2000'ler boyunca %70'lerin Uzerinde seyreden ara mallar kalemi icerisinde agirlhig
%60'l bulan yari-mamul formundaki ara mallar temel olarak sanayi icin islem gérmis hammaddeler ve
islem gdrmemis yakit ve yaglardan olusmaktadir. izlenen dénemde yari-mamul formunda ara mallarin,
Ozellikle sanayi igin islem gérmis ara mallarin ihracat ve ithalatinda gozlemlenen bu artislar, Tirkiye
ekonomisi icin siklikla dile getirilen "ithalata dayall ihracat ve Gretim modelinde ithalatlasma" tartismalari
agisindan kritik goériinmektedir.

1995-2009 déneminde parca ve bilesen formunda ara mallar, yari-mamul formunda ara mallar ve nihai
sermaye mallarinin ihracat paylarinda dnemli artislar, nihai tiketim mallari ihracat payinda da dnemli azalislar
gbzlemlememize ragmen bu dénemde tutarli bir bicimde dis ticaret dengesine katkisi pozitif tek kategori
nihai tlketim mallari kategorisi olmustur. Bu gozlem Ttirkiye ekonomisi icin, 1990 ve 2000'li yillarda ihracat
ve ithalat paylarinda gézlemlenen kaymalara ragmen Uretim yapisinin ve ihracatin ithalat bilesenlerindeki
agirhgin ciddi bir bicimde devam ettigini vurgulamaktadir.

4.2 Tirkiye'de Uretim Siireclerine Gore Dis Ticarette Rekabet ve Yapisal Déniisiim

Uluslararasi ticaret teorisi ekonomilerin kiresel isbdlimi cergevesinde "uzmanlasmalarini" "karsilastirmali
Ustlnluk" gostergeleri ile belirlemektedir. Buna goére ¢rnegin 1980 ve 1990'lar boyunca dnemli iktisadi
gelisme gosteren Dogu Asya Ulkelerinin kiresel ekonomiye eklemlenmeleri dncelikle tekstil, ayakkabi gibi
emek-yogun, kaynak temelli sektorler Gzerinden temin edilmisken, daha sonra bu eklemlenme elektronik,
telekomuinikasyon gibi daha yUksek teknoloji iceren Urinler yolu ile devam etmistir. Bu durumda "karsilastirmali
Ustlnluk" gostergelerinin Uretim sireclerindeki ve dis ticaret performansindaki bu yapisal degisimi
yansitabilmesi beklenmektedir. Ancak elbette Uretim ve dis ticaret streclerinde yukaridaki érnekte oldugu
gibi sektdrel kaymalar yasanabilecedi gibi es anl olarak her sektér icin Gretim sirecinin farkli asamalari
arasinda kaymalar da gerceklesebilir ya da ayni sektor siniflandirmasi icerisinde farkli ekonomilerin ihrag
ettigi UrlUnler teknolojik olarak tamamen farkli Gretim streclerine karsilik gelebilir.

Bu nedenlerle calismada kullanilan tretimin farkli asamalarinin dikey ayristirilmasina yonelik yaklasim
altinda Uretimin her asamasi farkli bir Gretim fonksiyonu ile temsil ediimektedir. Boylelikle ele alinan ekonomi
icin her asamada "dis ticarette UstlnlUk"ten bahsedilebilecedi gibi farkli asamalarda "dis ticarette avantaj"
ya da "dis ticarette dezavantaj'dan bahsetmek de mimkiin olabilir. Uretimin hemen tiim siireclerinde "dis
ticarette avantaj" gosteren bir ekonomide yatay uzmanlasma ve yodun bir katma deger Uretimi s6z
konusudur. Uretimin dikey sireclerinin bazilarinda avantajli bazilarinda ise dezavantajli ekonomiler icinse
sanayi temeli eksikliginden ya da ihracatin ithalat bileseninin yliksekliginden ya da yerel sanayiinin geri
baglarinin kopusundan bahsetmek mdmkin hale gelmektedir.

Bu nedenle 6rnedin ara mal ithalati bir asamada yerel tretim slrecinin dikey akisinda kesinti anlamina
geldigi ve 6rnegin genel olarak "montaj sanayii" olarak adlandirilan Uretim streclerinin sonraki asamalarinda
uzmanlasma durumuna isaret edebileceginden énemlidir. Dinya ekonomilerinin gelisme patikalari Gzerine
bir gézlem siirece "ge¢ katilanlar"in (late-comers) Gretim sdrecinin en emek-yogun son asamalarinda
uzmanlastiklari, gelismis ekonomilerin ise daha dnceki sermaye ve teknoloji yogun asamalarda pozitif dis
ticaret denge katkisi gdsterdikleri de bir gézlem olarak sunulmaktadir (Lemoire ve Unal-Kesenci, 2004).

I Orta Gelir Tuzagi'ndan Cikis: Hangi Turkiye? I
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Tablo 12: Diisiik-Teknoloji Uretim Siirecine ve Sektdre Gore imalat Sanayiinde Dis Ticaret Dengesine Katki,

Tirkiye, 1998-2009

Sektorler, I1SIC Rev. 3

15 20 21 22
Gida Agac ve Kagitve Basimve
Uriinleri ve Mantar Kagit Yayim; Plak,
icecek Uriinleri Uriinleri  Kaset vb.
Temel Mallar 1998 -0,49 0,00
2002 -0,61 0,00
2009 -0,15 -0,06
Ara Mallar-Yari Mamiil 1998 -0,46 -0,04 -0,75 0,00
2002 -0,60 0,00 -0,77 -0,02
2009 -0,69 -0,04 -0,91 -0,02
Ara Mallar-Parca ve 1998 -0,01
Bilesenler 2002 0,00
2009 -0,01
Nihai Mallar-Sermaye 1998
2002
2009
Nihai Mallar-Tiketim 1998 0,35 -0,01 0,04 -0,07
2002 0,16 -0,01 0,13 -0,14
2009 0,18 -0,01 0,22 -0,01
Tlim Siirecler (2009) -0,66 -0,11 -0,69 -0,02

Kaynak: COMTRADEden yazarlarin kendi hesaplamalari

Tablo 13: Orta-Diisiik Teknoloji Uretim Siirecine ve Sektoére Gore imalat Sanayiinde Dis Ticaret Dengesine Katki

Tirkiye, 1998-2009

Sektorler, ISIC Rev. 3

Temel Mallar

Ara Mallar-Yart Mamiil

Ara Mallar-Parca ve Bilesenler

Nihai Mallar-Sermaye

Nihai Mallar-Tiiketim

1998
2002
2009
1998
2002
2009

1998
2002
2009
1998
2002
2009
1998
2002
2009

Tiim Siirecler (2009)

23 24
Kok
Komiiri,
Rafine
Edilmis Kimyasal
Petrol Madde ve
Uriinleri Uriinler
-0,73 -0,05
-0,99 -0,05
-0,80 -0,05
-0,06 -6,25
-0,07 -7,61
-0,10 -7,42
0,09
-1,08
-1,26
-0,90 -8,73

Kaynak: COMTRADEden yazarlarin kendi hesaplamalari
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Tablo 14: Orta-Yiiksek Teknoloji Uretim Siirecine ve Sektdre Gore imalat Sanayiinde Dis Ticaret Dengesine Katki,
Turkiye, 1998-2009

Sektorler, ISIC Rev. 3

29 31 35
Elektrikli Diger
Makina  Makina ve Ulasim
Techizat Cihazlar Araclar
Temel Mallar 1998
2002
Ara Mallar-Yar1 Mamiil 1998 -0,03 0,61
2002 0,00 0,65
2009 -0,03 0,13
Ara Mallar-Parca ve Bilesenler 1998 -1,47 -0,52 -0,26
2002 -1,38 -0,62 -0,21
2009 -1,01 -0,47 -0,03
Nihai Mallar-Sermaye 1998 -5,49 -0,35 -0,42
2002 -4,57 -0,39 0,01
2009 2,25 -1,10 -0,21
Nihai Mallar-Tiketim 1998 0,29 -0,02 -0,02
2002 1,05 -0,05 0,03
2009 1,34 -0,05 -0,14
Tiim Siirecler (2009) -0,94 -1,02 -0,35

Kaynak: COMTRADE den yazarlarin kendi hesaplamalari

Tablo 15: Yiiksek Teknoloji Uretim Siirecine ve Sektore Gore imalat Sanayiinde Dis Ticaret Dengesine Katki,
Tiirkiye, 1998-2009

Sektorler, ISIC Rev. 3

30 32 33
Radyo,
Biiro, Televizyon Tibbi Aletler;
Muhasebe ve Haberlesme Hassas Optik
Bilgi islem  Techizative  Aletler ve

Makinalan Cihazlari Saat
Temel Mallar 1998
2002
2009

Ara Mallar-Yart Mamul 1998 -0,05

2002 -0,05

2009 -0,06

Ara Mallar-Parca ve Bilesenler 1998 -0,46 -1,20 -0,06

2002 -0,45 -1,76 -0,11

2009 -0,22 -0,30 -0,06

Nihai Mallar-Sermaye 1998 -0,94 -1,47 -1,01

2002 -0,95 -1,02 -0,94

2007 -0,88 -1,17 -0,87

2009 -1,04 -1,07 -1,01

Nihai Mallar-Tiiketim 1998 -0,01 1,50 -0,20

2002 0,00 2,28 -0,23

2009 0,00 0,67 -0,25

Tiim Siirecler (2009) -1,04 -0,40 -1,31

Kaynak: COMTRADE den yazarlarin kendi hesaplamalari

I Orta Gelir Tuzagi'ndan Cikis: Hangi Turkiye?
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Calismada kullanilan Gretim streclerinin dikey ayristirilmasi metodu altinda dis ticaret dengesine katki
gostergesinin genel olarak zaman icerisinde ve daha sonra sektdrel diizeyde takibi Tlrkiye ekonomisinin
kiresel is bolimU cercevesinde ve kendi gelisme patikasinda hangi noktada olduguna dair ipuclari tasimasi
acisindan énemlidir. imalat sanayii sektorlerinin kiiresel is bolimi cercevesinde Gretim sirecleri acisindan
ekonominin geneline paralel olarak yapisal bir donisim gerceklestirip gerceklestirmedikleri sorusunun
cevabini Tablo 12-15'den analiz etmek mumkinddr. Tablolar farkli teknolojik Gretim dizeyleri icin belirlenen
bes dikey ayrisma kategorisinde tim dlnya ekonomileri ve Tlrkiye ekonomisi icin dis ticaret dengesinde
katki géstergesini sergilemektedir®. Tablo 12-15'te toplam iretim siirecleri g6z éniinde bulunduruldugunda
dis ticaret dengesine pozitif katki gdsteren sektorler koyu renk ile, katkisi pozitif olan asamalar ise koyu
renk ile isaretlenmistir. Tablolarda dis ticarete katki gdstergesinin her sektér icin zaman icerisindeki degisimi
de o sektorin Uretim teknolojisinde bir farklilasmaya gidip gitmediginin gdstergesi olarak yorumlanabilir.

Bu bolimdeki analizi tamamlayici olmasi agisindan Tablo 8-10 farkli ekonomilerin Gretimin farkli stireclerinde
dis ticaret UstlnlUklerini karsilastirmak ve Turkiye'nin goreli konumunu belirlemek Gzere hazirlanmistir.
Burada Lederman, Olarreaga ve Rubiano (2008) tarafindan gelistirilen bir aciklanmis karsilastirmalr Gsttnliik
gostergesinden (revealed comparative advantage - RCA) yararlanilimaktadir®. Bu gdsterge imalat sanayii
ISIC Rev.3 siniflandirmasi altinda farkli teknolojik diizeyindeki secilmis sektorler icin Gretim slreclerinin dikey
ayrimi altinda (i) temel mallar, ii) ara mallar-yari mamul, iii) ara mallar-parca ve bilesenler, iv) nihai tiketim
mallari ve v) nihai sermaye mallari) secilmis (gelismekte olan) ekonomiler icin hesaplanmakta ve Tlrkiye'nin
Uretim slreclerine gdre dis ticarette rekabet pozisyonu Ulkeler arasi ve zaman icerisinde incelenmektedir.

Sekil 9: Uriin Pazar Etkisi, Diisitk Teknoloji (2000-2011)
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Kaynak: Kendi hesaplamalarimiz.

5 Genel olarak "dis ticarette Ustlinlik" gostergesi icin temel veri olarak kabul edilen ihracat degerleri ya da ihracat paylarinin yaninda
ithalat degerleri ve ithalat paylarini da kullanan bu gosterge ihracat yapisindaki degisimleri "net" olarak sergileyen bir gésterge olarak
dustnulebilir. Hesaplama detaylari Ek'te sunulan "dis ticaret dengesine katki" gostergesi, ekonomide dis ticarete konu olan sektorlerin dis
ticaret performanslarini ekonominin makroekonomik konjonktirinin isaret ettigi dizeyden ne yonde ve ne kadar farklilastigini ifade eden
bir gdstergedir.

6  Bu bolimde kullanilan RCA gostergesinin hesaplanmasi ve ézellikleri icin Ek'e bakiniz.
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Sekil 10: Uriin Pazar Etkisi, Orta-Diisiik Teknoloji (2000-2011)
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Kaynak: Kendi hesaplamalarimiz.

Sekil 11: Uriin Pazar Etkisi, Orta-Yiiksek Teknoloji (2000-2011)
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Kaynak: Kendi hesaplamalarimiz.

Sekil 12: Uriin Pazar Etkisi, Yiiksek Teknoloji (2000-2011)
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Kaynak: Kendi hesaplamalarimiz.
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Son olarak Sekil 9-12'de incelenen sektorler/lretim siregleri icin ele alinan Grin gruplar ticareti icin
ayni donemde yillik ortalama biyime hizina karsilik o Griin grubunda Turkiye'nin ortalama pazar payini
vermektedir’. Bdylece Tiirkiye ihracatinin ne tiir iiriin grubunda uzmanlasip hangi nitelikte ihracat artisina
katki sagladigini anlamak mimkin olmaktadir.

4.3 Dustuik Teknolojili Sektorler

Tablo 12 dusuk teknolojili sektorler icin 1998-2009 déneminde Uluslararasi Standart Sanayi Siniflamasina
(USSS, Rev3. International Standard Industrial Classification, ISIC- 15, 16, 17, 18, 20, 21, 22, 36) gbre
Uretim sirecleri boyunca dis ticarete katkilari sunmaktadir.

Oncelikle belirtilmelidir ki Tablo 12'de yer alan tekstil, giyim, gida gibi emek-yogun, geleneksel sektérlerin
1996-2009 doneminde yillik ortalama ihracat artis hizlari (sirasiyla toplam Uretim slrecleri acisi %7,8, %6,0
ve %8,4) ayni donemde %13,6 olarak gerceklesen imalat sanayii ortalamasinin oldukca altindadir. Yine
ayni dénem icin bu sektoérlerin yillik ithalat artis oranlari da imalat sanayii ortalamasinin altindadir.
Tablo 12'ye gore disik teknolojili sektorler Tlrkiye ekonomisinde 1998'den bu yana tutarli bir bicimde
dis ticaret dengesine pozitif katki sunmaktadir. Burada Turkiye ekonomisi icin geleneksellesmis Titdn (16),
Tekstil (17), Giyim (18) ve Mobilya (36) sektorleri gdze ¢arpmaktadir (koyu renk). Uzun dénem Tirkiye
ekonomisi icin dis ticarete katkisi pozitif olmus bu sektérlerin katkilarindaki distsin yaninda Uretim
yapilarinda da ciddi bir degisiklik olmamasi, drnegin Tekstil (17) ya da Giyim (18) sektorinde Tlrkiye
firmalarinin diizenli olarak ara mal ithalatgisi ve nihai tiketim mali ihracatgisi olarak kalmaya devam etmeleri
tespiti de dnemlidir.

Tablo 16: Uretim Siirecine Gére Karsilastirmal Ustiinliik Endeksi, Secilmis Ekonomiler, 1998-2009

Cumhuriyeti
Macaristan
Slovenya
Hindistan
Giiney Kore
Singapur
Arjantin
Brezilya

Cek

(17) Tekstil
Uriinleri
Temel Mallar
1998

2002

2007

2009

Ara Mallar-Yari
Mamiil

1998

2002

2007

2009

Ara Mallar-Parca
ve Bilesenler
1998

2002

2007

2009

Nihai Mallar-
Tiiketim

1998

2002

2007

2009

Kaynak: COMTRADE den yazarlarin kendi hesaplamalari

7 Sekil-1 ve Sekil-2 olusturulurken Tirkiye'nin en fazla ihracat yaptigi 20 ekonomi ele alinmistir.
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Tablo 16 Tekstil (17) sektori icin Uretim streglerinin farkli asamalarinda secilmis ekonomilerin karsilastirmali
Ustlnlik gostergesinin zaman icerisindeki degisimini sunmaktadir. Buna gdre bu sektérde Tlrkiye'nin dis
ticaret dengesine katkisi ciddi pozitif olan Uretim slrecinin nihai asamasi (nihai tiketim mallari) icin ciddi
bir rekabet oldugu gozlemlenmektedir. Bu sektorde geleneksel olarak en rekabetci ekonomilerden biri olan
Hindistan goreli olarak rekabet¢i konumunu kaybederken Cin'in tretimin nihai asamasinda oldugu kadar
ara mal-yari mamul asamasinda da dnem kazanmaya basladigi gorilmektedir. Bununla birlikte Arjantin,
Brezilya gibi Ulkelerin Gretimin tim asamalarinda rekabetci pozisyon edinmeye calistiklari da tespit edilmelidir.
Turkiye geleneksel olarak uzmanlastigi bu sektdrde gerek ara mal-yari mamul gerekse nihai tiketim mali
ihracatindaki karsilastirmali GstlnlGgund, artan rekabet ile birlikte yitiriyor gorintmiindedir.

Turkiye'nin ihracat yaptigi en dnemli pazarlar agisindan distk teknolojili sektérlerin durumu ve Turkiye'nin
bu sektdrlerde goreli konumunu anlamak icin Sekil 1'e bakabiliriz. Sekilde Tatln (16), Tekstil (17) ve Kagit
Urlnleri (21) nihai tilketim mallari acisindan en yiksek biyiime gosteren sektorler arasinda iken Trkiye'nin
bu Urln gruplari agisindan pazar payi da yiksektir. Bununla birlikte drnegin yar-mamul Grin grubu agisindan
talebi hizla buylyen Mobilya (36) ve Gida (15) sektdrlerinde Tirkiye'nin ele alinan ekonomilerdeki pazar
pay! oldukga cilizdir.

Genel bir gdzlem olarak disik teknolojili Griin grubunda Tirkiye'nin pazar payi yiksek blylme gosteren
sektorler agisindan artis gostermektedir. Ele alinan Ulke grubunda AB-15 Ulkelerinin payinin yiksekligi goz
oniunde bulunduruldugunda Turkiye'nin gelismis Ulkelere distk teknolojili Grlin ihracatinda uzmanlasmaya
devam ettigi degerlendirmesini yapmak mimkdinddir.

4.4 Orta Teknolojili Sektorler

Tablo 13-14, 17 ve Sekil 10-11'den takip edilebilecek bu sektdrler agisindan en dnemli gdzlem Turkiye'nin
Uretim ve dis ticaret deseninde 6zellikle orta-dlstk sektorlerin gdze carpmasidir. Tlrkiye ekonomisinde
dis ticaret dengesine katkisi pozitif olan orta-ileri teknoloji grubundaki tek sektdr Motorlu Tasitlar'dir (34).
Bu yapi icerisinde 1998-2009 déneminde dnemli farklilasma gdstermis tek sektdr de Motorlu Tasitlar
sektoridir. 1998 yilinda Uretimin her asamasinda dis ticaret katkisi negatif olarak belirlenen bu sektor
icin bu tarihten sonra Gretimin nihai asamalari icin dis ticaret katkisi artan dlzeyde pozitife dénismUstur.
Bununla birlikte bu sektor icin Gretimin 6nceki asamalarinda dis ticaret katkisi artan oranda negatiftir. 1998-
sonrasi dénemde Tirkiye imalat sanayiinde dis ticarete katkisi pozitif olan sektorler icerisinde Uretim
sUreclerinde ciddi yapisal degisim gostermis baska bir sektorin varligi gdzlemlenmemektedir. Bu sektdrlerin
Uretim slreci acisindan da Turkiye genellikle Gretimin sadece son asamalarinda (nihai tiketim mali)
uzmanlasmis gérinmektedir.
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Tablo 17: Orta Teknoloji Sektérler - Uretim Siirecine Gore Karsilastirmali Ustiinliik Endeksi, Secilmis Ekonomiler, 1998-2009

.g- § © = ;g 5 c
35 & 3 : £ o & 3
[ Y] = 7 T [C] n < )

(24) Kimyasal Madde ve Uriinler
Temel Mallar
1998 0,93 | -1,47 |-0,70 | 0,08 | -1,55 0,19 -2,79 2,23
2002 -1,23 | -1,70 [-1,00 | -0,37 | -1,10 -0,80 -2,26 -1,62 | -1,92
2007 0,72 | -1,60 |-1,06 | -0,46 | -0,70 -0,80 -1,78 -1,11| -1,48
2009 0,49 | -1,46 |-1,21 | -0,36 | -0,75 -1,01 1,44 0,66 | -1,31
Ara Mallar-Yari
Mamul
1998 -0,67 | 0,06 |-0,19 0,28 1,14 0,01/ -0,76
2002 -1,01 | -0,31[-0,24 | -0,30 -0,62|-0,25 | -0,34 | -0,90
2007 -1,01 | -0,40 | 0,01 | -0,20 -0,39 -0,10 | -0,84
2009 -1,04 | -0,35(-0,09 | -0,49 0,33 0,08 | -0,85
Nihai Mallar-
Tiiketim
1998 -0,42 |-0,53 | 0,15 -0,94 -0,11| 0,03
2002 0,06 | -0,56 |-0,43 | -0,52 -0,29 -0,23| 0,13
2007 0,01 -0,59 0,03 -0,06 -0,30 -0,03 -0,03
2009 [1,05 042 053 -0,15 -0,94 -0,11 0,03
(29) Baska Yerde Siniflandiriimamis Makina Techizat
Ara Mallar-Yari
Mamul
1998 -0,50 0,05 -1,03 -0,45
2002 0,96 -0,55 -0,40 -0,44
2007 0,69 0,18 0,42 0,04
2009 -0,50 0,05 -1,03 -0,45
Ara Mallar-Parca
ve Bilesenler
1998 1,51 -1,09 -1,14 -1,53 -0,35 -1,11 0,31 [=0,05 -0,39
2002 -0,68 -0,41 0,30 -0,95 -026 -0,95 -0,46 -0,34 -0,13
2007 -0,69 -0,09 -0,15 -0,72 020 -0,35 0,16 0,16 -0,03
2009 41,51 -1,09 1,14 -1,53 -0,35 -1,11 0,31 -0,39
Nihai Mallar-
Sermaye
1998 -1,04 0,52 005 0,13 -1,09 -2,04 -0,91 -0,52 -1,33 -0,49 -1,38 -0,31 0,12 -1,42
2002 -0,80 0,56 0,07 -0,40 -1,87 -0,68 -0,13 -0,88 -0,34 -1,30 -0,25 0,17 -0,84
2007 -0,34 0,28 0,19 -0,23 -0,41 -1,28 -0,77 -0,24 -0,62 -0,34 -0,71 -0,22 0,69 [%0,50/|
2009 -1,04 0,52 005 0,13 -1,09 -2,04 -0,91 -0,52 -1,33 -0,49 -1,38 -0,31 0,12 -1,42
Nihai Mallar-
Tiiketim
1998
2002
2007
2009

(31) Baska Yerde Siniflandiriimamis Elektrikli Makina ve Cihazlar

Ara Mallar-Yari
Mamul

1998

2002

2007

2009

Ara Mallar-Parca
ve Bilesenler
1998

2002

2007

2009

Nihai Mallar-
Sermaye

1998
2002
2007
2009

0,12
0,12
-0,49
0,12

-0,72
-0,59
-0,80
-0,72

-0,35
-0,02

0,08
-0,35

-0,02

-0,99
-0,26
0,04
-0,99

-0,61
-0,55
-0,80
-0,61

-0,55
-0,26
-0,33

-0,15 -0,55

-0,93
-0,23
0,02 0,19
-0,93 -0,07

-0,07

-0,41
-0,26
-0,77
-0,41

-0,19
0,03
0,12

-0,19

-1.18
-0,93
-0,21
-1.18

-0,71
-0,11
-0,12
-0,71

-0,60 -1,25
-0,81
-0,57

-1,25

-0,30

-0,60
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Tablo 17: Orta Teknoloji Sektérler - Uretim Siirecine Gére Karsilastirmali Ustiinliik Endeksi, Secilmis Ekonomiler, 1998-2009 (devami)
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Macaristan
Hindistan
Gliney Kore
Singapur
Arjantin
Brezilya

(31) Baska Yerde Siniflandinilmamis Elektrikli Makina ve Cihazlar (devami)

Nihai Mallar-

Tiiketim

1998 [T0,767-0,31 2,11 -0,43 -0,24 0,00
2002 -0,85 -0,86 1,98 -0,98 1,41 -0,03
2007 41,03 -0,90 1,51 -0,50 -0,68 -0,22 -0,46 -0,88 -0,27 -0,29

2009 [[0,76 1-031 2,11 -0,43
(34) Motorlu Kara Tasiti ve Romorklar

-0,24 0,00

Ara Mallar-Parca
ve Bilesenler

1998 -0,61 1,23 0,96 -0,17 -0,76
2002 -0,13 0,91 1,11 -0,21 -1,08
2007 0,08 -1,40 0,75 0,77 0,18 -0,12
2009 -0,61 41,23 0,96 -0,17 -0,76
Nihai Mallar-
Sermaye
1998 -0,72 -0,07 -1,34 1,23 1,54
-0,65 -1,53 -0,75 2,07 -1,48 1,21 1,52
ALl 0,36 -1,03 -1,06 0,71 0,68 2,12 1,38
2007 -0,72 -0,07 -1,34 1,23 1,54
2009
Nihai Mallar-
Tiketim 0,17 1,07 -1,28
1% 005 223 206
1,19 41,91 -1,44
2007 0,17 -1,07 -1,28
2009

Kaynak: COMTRADE den yazarlarin kendi hesaplamalari

Orta-dUsuk teknolojili sektorler arasinda ise Ana Metal Sanayii (27) yapisal olarak farklilasma gdstermistir.
Ara mali-yari mamul Griin grubu acisindan 1998 ve 2002 yillarinda dis ticaret dengesine katkisi negatif
olan bu sektdr icin 2009 yili katkisi Gnemli 6lctide pozitiftir. Bununla birlikte Tirkiye ekonomisi icin geleneksel
olarak Uretimin cesitli asamalarinda dis ticaret dengesine katkisi pozitif olan Plastik ve Kauguk (25) ve
Mineral Uriinleri (26) sektérleri icin dis ticaret katkisina pozitif katkinin zaman icerisindeki azalisi yogun
rekabet altinda Turkiye'nin bu sektorler icin goreli konunun kaybi anlamina da gelebilmektedir.

Orta-yiiksek teknolojili sektdrlerden Kimyasal Madde ve Uriinler (24), Makina Techizat (29), Elektrikli
Makina ve Cihazlar (31) ve Motorlu Kara Tasiti ve Romorklar (34) icin Uretim slreclerine gore dis ticarete
konu olan mallar igin karsilastirmali Gstlnlik endeksi analizleri Tablo 9'da verilmektedir. Buna gore Turkiye
icin klresel pazarda orta teknolojili sektorler arasinda tretimin farkli asamalarinda ticaret avantajina sahip
oldugu sdylenebilecek sektorler Elektrikli Makina ve Cihazlar (31) ve Motorlu Kara Tasiti (34) sektorleridir.
Bu kimeye yari mamul formundaki pozitif katkidan dolayi kismen Makina Techizat (29) sektorli de
eklenebilir.

Makina Techizat (29) sektérii dis ticareti, drnedin Kimyasal Madde ve Uriinler (24) sektéri ile
karsilastirildiginda daha genis cografyaya yayilmis gériinmektedir. Calismanin bu béliminde ele alinan
gelismekte olan ekonomiler kiimesi icin bu sekt6ér genel olarak dis ticarette avantajli konumda olduklari
bir sektor olarak gozlemlenmektedir. Avrupa cografyasinda Turkiye'nin bu sektorde Gretimin ilk ve son
asamalarinda gosterdigi avantaja karsilik Cek Cumhuriyeti, Macaristan, Polonya, Slovenya ve Ukrayna
Uretimin hemen her asamasinda avantajli konumdadir.

20009 yili igin kiresel ekonomideki calkanti ile birlikte nihai tiketim mallari icin Tdrkiye'nin disen Usttnlik
endeksine karsin Slovenya ve Ukrayna artis kaydetmektedir. Bu sektorde Hindistan, Brezilya ve Meksika
yari mamul formunda ara mal igin pozitif dis ticaret katkisi sergilerken nihai tiketim mali icin Latin Amerika'da
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Brezilya, Asya'da ise Cin, Glney Kore, Tayland ve Malezya dnemli dlizeyde avantaja sahiptir. Trkiye'nin
gorece dis ticarette Ustlnlik gdsterdigi nihai tiketim mallari kategorisinde rekabetin buytk bir cografyaya
yayildidl, bu pazarda Tulrkiye'nin gbrece avantajini zaman icerisinde korumayi basardidi anlasiimaktadir.

Elektrikli Makina ve Cihazlar (31) sekt6rinde kiresel pazarda dis ticaret iliskileri acisindan TUrkiye Gretimin
ilk asamalarinda (ara mal-yart mamul), Macaristan ve Polonya, Ukrayna ve Cin ise son asamalarinda (nihai
tlketim mali) ve Ukrayna ve Polonya Uretimin ara asamalarinda gorece avantajli gériinmektedir. Polonya
ve Ukrayna (kismen ve daha distk dlcekte Rusya) dis ticaret Ustlnliklerini Gretimin hemen tim sireclerine
tasimis olmalari dolayisi ile bu kategoride 6ne ¢ikmaktadir. Bu sektorde kismen Meksika da dis ticarette
avantajli gelismekte olan ekonomi konumundadir.

Turkiye ekonomisi icin 2000'li yillarda gerek Uretkenlik ve Uretim gerekse ihracat artislari dolayisi ile dzel
bir sektdr halini almis Motorlu Kara Tasiti (34) sektdrinde karsilastirmali Gstinlikler endeksinin zaman
icerisindeki gelisimi bu sektor icin su ana dek ortaya konan yorumlari destekler niteliktedir. Bu sektorde
Turkiye ekonomisi 6zellikle Gretimin son asamalarinda avantaj insa etmis, dzellikle 2000'li yillarda bu avantaijli
konumunu pekistirmistir. Bu sektdrde nihai sermaye ve nihai tiketim mallari acisindan géreceli UstUnligu
en ylUksek Ulkeler Glney Kore ve Hindistan'dir. Diinya pazarinda gdrece avantajli olan Arjantin, Brezilya
ve Meksika grubundan AB pazarinda Meksika ve kismen Brezilya s6z sahibi gérinmektedir. Bu sektorde
Avrupa cografyasinda Uretim ve dis ticaret yapisi acisindan Turkiye'ye benzer Ulkeler ara mallar kategorisinde
Cek Cumhuriyeti, Macaristan ve Polonya iken nihai sermaye mallari kategorisinde TUrkiye hala en avantajli
konumdadir.

Sekil 10-11 Turkiye'nin ihracat yaptigi en dnemli pazarlar agisindan orta-distik ve orta-yiksek teknolojili
sektorlerin durumu ve Tlrkiye'nin bu sektorlerdeki pazar payini (2009 itibariyla) vermektedir. Buna gore
her iki Grln grubu icin de Tirkiye acisindan genel gérinim gorece talebi yavas artis gosteren Urin
gruplarinda TUrkiye'nin pazar payinin daha yiksek oldugudur. Bu acidan Turkiye'nin dis ticaretinde
gozlemlenen yapisal degisim, gorece gelisimi yavas olan Urlin gruplarinin payinda artis ydntinde islemektedir
ki bu durum genel rekabet siireci acisindan dikkatle irdelenmelidir. Sekil 10'a gore Turkiye acisindan énemli
pazarlarda talep artis oranlari disiik seyreden Mineral Uriinler (26) ve Metal Esya (28) nihai mallar ve yarr-
mamul Grin gruplarinda Turkiye'nin pazar payi ylksek gérinmektedir.

Bunun yaninda Uretimin her asamasinda talebi yiksek gériinen Kimyasal Madde (24) Grin grubunda
Tirkiye'nin pazar payl son derece disuktir. Orta-ylksek teknolojili Griin grubu acisindan ise Turkiye icin
onemli pazarlarda Turkiye'nin ciddi pazar payi sahibi oldugu Urln grubunun cok kisitl oldugu dikkat
cekmektedir (Sekil 11). Burada Motorlu Tasitlar (34) nihai sermaye mali ve nihai tiketim mali ve Makine
Techizat (29) nihai tiketim mali Grtnleri haricinde Turkiye'nin dnemli pazar payi sahibi oldugu bir Grin
grubu yoktur. Bununla birlikte Turkiye agisindan énemli dis pazarlar icin Motorlu Tasitlar (34) ara mal-parca
bilesen ve Makine Techizat (29), Elektrikli Makine ve Cihazlar (31), ve Diger Ulasim Araclari (35) nihai
sermaye mali gruplari ithalatin gorece yiksek artis gdsterdigi Grtn gruplaridir.

4.5 Yuksek Teknolojili Sektorler

Ylksek teknolojili sektérlerin analizi igin Tablo 15, 18 ve Sekil 12 bilgilendiricidir. Tablo 15 Tdrkiye
ekonomisi icin Radyo, Televizyon Haberlesme Techizati ve Cihazlari (32) Uretimin son asamasl haric bu
sektorlerin dis ticaret dengesine katkisini negatif vermektedir. Tlrkiye ekonomisi icin 2000'li yillarda gerek
Uretkenlik ve Uretim gerekse ihracat artislari dolayisi ile Motorlu Kara Tasiti (34) sektorU ile birlikte 6zel
bir konumda bulunan Radyo, Televizyon Haberlesme Techizati ve Cihazlari (32) bu dénemde toplam
ihracatin %3,2'sini, toplam ithalatin da %4, 1'ini olusturmustur. Bu sektdr icin Tablo 15 Uretimin sadece
son asamasi icin ve 2000'li yillar boyunca gittikge azalan bir dis ticarete pozitif katki belirlemektedir. Tablo
18'deki gostergeler de Tirkiye'nin zaman icerisinde Uretimin sadece son asamasinda avantajli konumunu
koruyabildigini vurgulamaktadir. Avrupa cografyasinda bu sektorde Uretimin son asamasinda Tdirkiye ile
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rekabet eder gorliinen Cek Cumhuriyeti, Macaristan ve Polonya'dan ilk ikisinin 2000'li yillar boyunca bu
sektorde katma deger Uretimini farkli asamalarina yayabilmis ve dezavantajli konumlarini avantaja cevirebilmis
olmalari dikkat ¢ekicidir. Elbette bu sektoérde Gliney Kore, Malezya, Cin ve Tayland Ustlinlik sergilemektedirler.

ISIC Rev3 siniflandirmasi altinda ylksek teknolojili sektdrler kategorisine giren Blro, Muhasebe ve Bilgi
islem Makinalari (30), Radyo, Televizyon Haberlesme Techizati ve Cihazlari (32) Tibbi Aletler; Hassas Optik
Aletler ve Saatler (33) icin yapilabilecek ilk gézlem bu sektorlerin ticaret desenlerinin orta teknolojili sektorlere
gore daha dar bir cografyaya (genellikle Asya) yayildigidir. Biiro, Muhasebe ve Bilgi islem Makinalari (30)
sektorlinde Singapur ve Tayland Uretim strecinin ilk asamalarinda ve dis ticarette avantaj saglamis gortintrken
Cin, GUney Kore ve Malezya bu sektérde katma deger Uretiminin her asamasinda 2000'li yillarda giderek
artan Ustlnluk sergilemektedir. Bu sektérde ara mallar ve nihai mallar kategorisinde Cin'in ezici Ustdnluga
One ¢kmaktadir.

Dunya dis ticaretinde daha ¢ok gelismis ekonomilerin s6z sahibi oldugu yiiksek teknolojili sektorlerden
Tibbi Aletler; Hassas Optik Aletler ve Saatler (33) sektdriinde gelismekte olan ekonomilerin varligi da son
derece sinirli gérinmektedir. Cin, Malezya ve kismen Tayland Uretimin nihai tiketim mali asamasinda
uzmanlasmis gorlndrken nihai sermaye mali dis ticaretinde avantajli gériinen tek ekonomi Slovenya,
Uretimin ara-mallar asamasi igin ise Rusya, Slovenya ve Tayland ciliz da olsa varlik gdstermektedir. Turkiye
ekonomisi icin dis ticaret payi son derce distk (toplam ihracattaki payr 2000'ler ortalamasi %0.29, toplam
ithalat payl 2000'ler ortalamasi %2,1) bu sektor icin kiresel pazarda Turkiye Uretimin her asamasinda
dezavantajli konumdadir.

Tablo 18: Yiiksek Teknolojili Sektérler (Isic Rev.3) - Uretim Siirecine Gére Karsilastirmal Ustiinlik Endeksi,
Secilmis Ekonomiler, 1998-2009

=
]

=
S
E]

=
£
S

<

Macaristan
Slovenya
Giiney Kore

Hindistan
Singapur
Arjantin
Brezilya

(30) Biiro, Muhasebe ve Bilgi islem Makinalari

Ara Mallar-Parca

ve Bilesenler

1998 -1,69 | 0,06 | -0,01 | -1,20 | -1,09 | -0,88 | -0,91 | -0,55 | -1,50 -1,02 | -0,93 1121
2002 -1,93 [10,32" -0,55 | -1,73 | -1,33 | 0,79 | -0,86 | -0,01 | -1,43 -1,46 | -1,30 | 0,26
2007 -1,46 | -0,65 |-1,18 | -0,90 | 0,02 10,51 -0,69 | 0,08 | -1,16 -1,97 | -1,96 | -0,10
2009 -1,69 |-0,06 | -0,01 | -1,20 | -1,09 | 0,88 | 0,91 -0,55 | -1,50 -1,02 | 0,93 1,21
Nihai Mallar-

Sermaye

1998 -1,47 | 0,72 -1,60 | -2,29 | -0,54 | -0,19 -1,90 1,74 | 0,29
2002 -2,01 1,77 | -1,90 | -1,57 | 0,49 1,1 -1,01| -0,91
2007 -2,04 -1,09 | -1,46 | -1,43 | -1,01 -1,59 2,11 0,82
2009 1,47 | 0,72 -1,60 | -2,29 | -0,54 | -0,19 -1,90 1,74 | 0,29
Nihai Mallar-

Tiiketim

1998 -4,60 | 2,53 |-2,06 | 3,11 -2,93 | -2,21| -1,95 -0,04 3,31/ -4,94 | 1,07
2002 -3,03 | -1,68 |-2,47 -2,98 | -1,88 | -3,43 -1,71 2,43 | 5,86 0,19
2007 -3,11|-0,19 |-2,96 | 2,20 | -1,01 | -0,46 | -3,25 1,77 -2,79 | -5,67 | 2,38
2009 -4,60 | -2,53 [-2,06 | 3,11] -2,93 | -2,21] -1,95 -0,04 3,31 -4,94] 1,07
(32) Radyo, Televizyon Haberlesme Techizati ve Cihazlar

Ara Mallar-Parca

ve Bilesenler

1998 1,16 | -0,47 |-0,72 1,29 | -1,61 -0,37 | 0,14 | 0,62 | 0,80 | -0,59 | -0,67
2002 2,01 |-0,62 |-0,87 | -0,05 1,47 | -1,12 -0,08 -0,23 | -0,92 | 0,75 | -0,76
2007 -1,01|-0,53 |-0,94 -0,81 | -0,62 -0,05 -0,47 | -0,15 | -1,58 | -1,07
2009 1,16 | -0,47 |-0,72 1,29 | 1,61 -0,06 | -0,37 | 0,14 | -0,62 | -0,80 | -0,59 | -0,67
Nihai Mallar-

Sermaye

1998 1,19 | -0,17

2002 -1,40

2007 -1,77 | 0,09

2009 1,19 | -0,17

Nihai Mallar-

Tiiketim

1998

2002

2007

2009
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Tablo 18: Yiiksek Teknolojili Sektorler (Isic Rev.3) - Uretim Siirecine Gore Karsilastirmah Ustiinliik Endeksi,
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Macaristan

Secilmis Ekonomiler, 1998-2009 (devami)

(33) Tibbi Aletler; Hassas Optik Aletler ve Saat

Slovenya
Hindistan
Giiney Kore

Singapur

Arjantin

Brezilya

Ara Mallar-
Yarr Mamul
1998
2002
2007
2009

Ara Mallar-Parca
ve Bilesenler

1998
2002
2007
2009

Nihai Mallar-
Sermaye
1998

2002

2007

2009

Nihai Mallar-
Tiiketim
1998

2002

2007

2009

-1,05
-1,74
2,15
-1,05

-0,11
-1,09
-0,34
0,11

-1.41
-1,47
-1,09
-1.41

-1,46
-1,49
-1,43
-1,46

0,12
-0,36
-0,44
-0,12

-0,34
-0,36

0,00
-0,34

-0,49
-0,97
-1,02
-0,49

-0,09

-0,63
-0,18

-0,63

-1,19

-1,17
-1,19

-0,38
-1,05
-0,93
-0,38

0,06
0,17
-0,55
0,06

-0,70
-0,57
-0,54
-0,70

-0,82
-0,79
-0,63
-0,82

-0,66

-1,40

Kaynak: COMTRADE ‘den yazarlarin kendi hesaplamalari
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5 HANGI TURKIYE? ORTA GELIR TUZAGI,
MAKRO PROBLEMIN BOLGESEL ANALIZI

5.1 Mezo-iktisadi Politikanin Yiikselisi: Neden Bolgesel Kalkinma?®

Ulkemizde planli dénemi boyunca cok cesitli bélgesel gelisme politikalari uygulanmistir. Bélgesel gelisme
projeleri, il ve bolge plani deneyimleri, kalkinmada éncelikli yoreler politikasi ve bolgesel tesvikler gibi degisik
politika araclari ile istenen diizeyde sonuclar elde edemedigi gorilmektedir. Bunun nedenlerinden birisi,
bolgesel az gelismisligin nedenleri Gzerinde degil sonuclar Gzerinde odaklaniimasidir. Yoksulluk ve gelir
dagilimindaki dengesizlikler, isglci niteliginin dustk olmasi, yerelde kurumsal kapasitenin gelisememesi,
kdyden kente gog ve iller arasindaki ntfus hareketleri, carpik kentlesme gibi konular aslinda Turkiye'nin
iktisadi yapisindaki temel sorunlarin sosyal alana yansimasi ile olusmaktadir. Bolgesel kalkinmanin iktisadi
bir bakisla ele alinmasi gerektigi, sosyal olumsuz olgularin ise iktisadi bakis eksikliginin bir sonucu oldugu
gercegi kabul edilmelidir. Bununla ilintili olarak, bolgesel gelisme politikalarinda istenilen basarinin
yakalanamamasinin bir diger nedeni ise bolgesel gelismenin tarimsal kalkinma, sanayinin yer secimi kararlar
ve ulastirma, sermaye hareketleri, para politikasi ve finans sistemi, dis ticaret ve uluslararasi iliskiler gibi
farkli alanlardan yeterince beslenememesidir.

iktisat politikalarinin belirlenmesinde, bolgesel kalkinmaya verilen &nemin artmasiyla birlikte etkisini halen
strdiren belki de en 6nemli sorun ise bu politikalarin sektér veya kurum odakli olarak tekdize bir bakis
agisiyla ele alinmasidir. Oysaki Ulkemiz, bolgeleri itibariyla kalkinmanin farkli evrelerinde bulunmaktadir.
Ulkeler arasinda oldugu gibi bir tlkenin i¢ bélgeleri arasinda da esitsizlikler, iktisadi ve dogal kaynaklarin
dagihminda farkllklar bulunmaktadir. Tirkiye'yi tek bir homojen bolge olarak ele alan veya bdlgesel
karakteristikleri g6z ardi ederek uygulamaya gecirilen politikalarin beklenen sonuclari dogurmayacagr aciktir.

Krugman'in iktisadi Cografya teorisi kalkinma planlamasinda homojenligi reddetmekte, tlke-ici cografi
farkliliklarin iktisadi yonden ele alinmasini zorunlu gérmektedir. Bir Ulkenin kiiresel diizeyde rekabetciligini
tahlil etmenin en dogru yolu, Ulke-ici bdlgelerin sektorel olarak kiresel rekabetciligini uluslararasi iktisattan
faydalanarak incelemek ve Ulke icinde ne olup bittiginin farkina varmaktir. Bunun da en basit ve aciklayici
gostergeleri, bolgelerin Gayrisafi Bolgesel Hasila (GSBH) blylme hizlari ile sektorel, firma seviyesinde ve
isglcl niteligi bakimindan yerel uzmanlasma dUzeyleridir. Oysa ki, uluslararasi ticaret analizlerinin iktisadi
cografya veya konum teorisinden faydalandigini sdylemek glictir. Bu tir analizlerde Ulkeler boyutsuz olarak
dastndldr ve cografi konumlari ve dzellikleri neredeyse hig dikkate alinmaz. Ancak, llke icinde bir bolgeye
esit mesafede komsu diger iki bolge icin bile ulastirma maliyetleri farkliik gosterebilir. Mesela bu komsu
boélgelerden birisi ile merkez bolge arasindaki ulastirma altyapisi daha iyi olabilir, buna bagh olarak bu
bolgeler arasindaki mesafe zaman cinsinden daha kisa olabilir. Pazara hizli ulasim nedeniyle ulastirma ve
lojistik maliyetleri diser, bu da ticareti yapilan malin maliyetine yansir ve bu mali satan isletme rekabet
avantajl elde eder.

Rostow'un tanimladigi "Kalkis Asamasi (take-off )" olarak adlandirilan dénemde bulunan Bursa, Kocaeli,
Sakarya, Eskisehir, Gaziantep, Denizli ve Kayseri gibi sehirler ise erken sanayilesme dénemini yasamaktadir.
Bu illerin gelecek yillarda dis ticaret hadlerinde énemli oranda artis gorilmesi ve hizmet sektdrlerinin agirlik
kazanmasi beklenebilir. Kiiresel piyasalarda rekabet edebilme potansiyeli yiksek olan bu iller icin ise bilgi
ekonomilerinin gelisebilecedi arz yanli politikalarin uygulanmasi dnemli olabilir. Tlrkiye ekonomisi homojen
bir yapi sergilememektedir.

8 TASCI, Kamil, Mezo-iktisadi Politikanin Yikselisi:Neden Bolgesel Kalkinma?, Marti Dergisi, Zafer Kalkinma Ajansi, Kasim 2011
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Ulusal diizeyde, "bolge" yani tretimin gerceklestidi, insanin yasadigi "cografya" dikkate alinmaksizin
hazirlanan ve uygulanan "ulusal" nitelikli strateji, plan ve programlarin etkisi blylk 6l¢lide merkez (siyasal
merkez Ankara, ekonomik merkez istanbul, yar-merkez veya boélgesel merkezler Izmir, Gaziantep, Bursa,
Konya, Kayseri, Denizli, Adana)'lerde hissedilmekte, geriye kalan yari-merkez ve cevre illerde kalkinma
dlzeylerine gore sifira yakinsayan bir oranda hissedilmektedir. Bu duruma en carpici 6rnekler, Tasci ve
Ozsan(2011)° tarafindan gelistirilen Bolgesel Hosnutsuzluk Endeksi cercevesinde elde edilen bulgulardan
verilebilir. Bu calismada, istatistiki yontem olarak Temel Bilesenler Analizi teknigi ile 26 Bolge icin iktisadi
hosnutsuzluk gdstergeleri olarak, enflasyon ve issizlik oranlari; sosyal hosnutsuzluk géstergeleri olarak net
go¢ hizi, kaba bosanma orani, kaba intihar orani, sug oranlari ve genel secimlere katiim orani kullaniimistir.
2007-2010 doneminde Turkiye'de hosnutsuzluk dizeyi en ylksek bolgelerdeki siralama degismemis,
TRC3 Mardin, Batman, Sirnak, Siirt, TRB2 Van, Mus, Bitlis, Hakkari ve TRC2 Sanliurfa, Diyarbakir
bolgeleri iktisadi ve sosyal olarak hosnutsuzluk dizeyi en yiksek bdlgeler olmustur. Daha net bir
ifadeyle, somut ornekler olarak faiz-kur politikalari, asgari Ucret, vergi, tesvik politikalari bu bélgelerde
besleme ve uyarma etkileri meydana getirememistir. Bu bdlgelerin merkezin gindeminden kopuk
oldugu, baska bir gindeme sahip oldugu ¢ikarimi yapilabilir. Bolgesel kalkinma programlari tlke igi
bélgeler arasinda ekonomik entegrasyonu da hedeflemektedir. Merkezden, uzaktan ve tek homojen
bolge (Turkiye) odakli olarak hazirlanan, organize edilen ve uygulanan kalkinma programlari sonucu
idari olarak Ankara'ya, fakat ekonomik olarak istanbul'a bagl birbirlerinden kopuk bélgesel desene
sahip bir Glke gérinimuU ortaya ¢ikmistir.

Tlrkiye ekonomisi homojen bir yapi arz etmemekte, bu heterojenlik icinde merkez-cevre iliskileri
baglaminda itme ve ¢ekme etkileri (centrifugal-centripetal effects) merkez ve cevresi bolgeler arasindaki
uzaklik ile iliskisellik gostermektedir. Oyle ki birbirine komsu iki il olan Diyarbakir ve Sanlurfa arasindaki
iktisadi iliski, bu iki ilin istanbul ile olan iliskisinden daha azdir.

Bir diger manada, cevre merkez'in iktisadi gindeminden buyUk 6lclide kopuktur ve merkezden
alinan kararlar ile ulusal diizeyde uygulanan politikalar ne merkezin kiresel politik ve ekonomik rekabet
glclnl tam olarak desteklemekte, ne de cevrede beklenen etkiyi gostermektedir. Cevre merkezin
uyarma etkisi sonucu sadece dolayli olarak bu politikalardan faydalanmaktadir. Arada yasanan gecikme
cevreden merkeze dogru go¢ gibi sekillerde kendisini gdsterebilmektedir.

GOc¢ ise sadece ekonomik bir kopus degil, telafi edilmediginde veya 6nlemler alinmadiginda birikimli
sosyal yikimlara neden olabilecek sorunlu bir sirec olarak karsimiza cikmaktadir. Ornegin, ulusal
stratejilerde istisnasiz her dénem kendine yer bulan "girisimciligin gelistiriimesi, gelir dagilimindaki
dengesizliklerin dizeltilmesi" gibi genel niyetlerin, gercekci bir zemine oturmasina ve her bdlgenin
kendi dinamiklerini g6z 6nline alacak sekilde bdlgesel somut politika adimlarinin tanimlanmasina
ihtiyac duyulmaktadir.

Bu politika adimlarinin ne olacagi bdlgesel teknokratlarin hassas ve bilimsel namusu gbézeterek ciddi
analiz ve lyi tasarlanmis bir yonetisim slreci uygulayarak elde edecekleri sentez calismalari sonucu ortaya
cikacaktir. icinde sorun tespitine yonelik 6n analiz (teshis), bunu bertaraf edecek yontemler (sentez),
bunlarin cesitli senaryolar cercevesinde duyarliliginin gésterilmesini etki analizleri ile politika 6nerileri iktisatgl
titizligi ve teknokrat pratikligi ile test edilmesine ihtiya¢ duyulmaktadir.

Diger yandan, bolgesel tesvikler belirlenirken desteklenecek sektorlerin iktisadi niteligi iyi analiz edilmelidir.
Tarimsal Uretimin hakim oldugu bdlgelerde salt Gretime odakli bir tesvik tedbirinin basari saglamadigi ve
saglayamayacagi aciktir. DUsUk kalitede insan glici ve teknoloji kullanilarak Uretilen tarimsal Grinlerde asll
sorun pazara erisimin kisitl olmasi ve bu Urinlerde talep esnekliginin ylksek olusudur. Talep kanallarinin
aclimasina yonelik tedbirler Gretim tesvikinden daha faydali sonuclar saglayacaktir.

9 TASCI, Kamil ve Mehmet Emin OZSAN, "Bolgesel Hosnutsuzluk Endeksi", 12. Uluslararasi Ekonometri, Yoneylem Arastirmasi ve Istatistik
Sempozyumu, 26-29 Mayis 2011, Pamukkale Universitesi-DENIZLI, http://eyi.pau.edu.tr
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Ayrica, ileri teknoloji ve kalifiye isglcl gerektiren Urlnlerin Uretildigi bdlgelerde ise arz yanli bir tesvik
sistemi basarili olacaktir. Yenilik¢i Grlnler kendi talebini yaratabilecektir, zira bu Grinlerin talep esnekligi
disUktdr ve kisa donemli tekelci kari elde edilmesi mimkinddr.

Yukarida belirtilen iki husus gostermektedir ki ne genel ne de bdlgesel dizlemde iktisadi politikalar
bolgeler arasi gelismislik farkliliklarinin azaltiimasi hususunda basarili sonuglar vermektedir. ClnkU; Tarkiye
ekonomisi homojen bir yapi arz etmemektedir. Bu nedenle Tirkiye'yi tek bir homojen bdlge gibi kabul
ederek buna gdre ulusal politika belirleme anlayisi tlkenin gercekleriyle uyusmamaktadir. Gelismis Ulkelerin
kalkinma surecleri dikkatle incelendiginde makroekonomik politikalarin uygulanmasinda bolgesel yaklasimin
agirlikh oldugu gorilmektedir. Clink bir UGlkede iktisadi zemini ince-zayif olan bolgelerde toplumsal diger
sorunlarin ortaya ¢kmasi daha sik gorulen bir olgudur. Bu tiir sorunlu bélgelerde ekonomik zemini gliclenmesi,
refah artisi saglanmasi tabii ki tek basina tim birikimli sosyal sorunlarin ¢6zUmu igin yeterli olmayacaktir.
Ancak, ¢6zim icin mesafe kat edilmesine katki saglayacagi asikardir.

Bu cercevede, bolgesel gelismislik farkliliklarinin azaltilmasinin artik Glkemizin bolgesel gelisme politikalarinin
tek basina - temel hedefi olmaktan ¢ikariimasi gerekmektedir. Bunun yerine, her bir bolgede asgari diizeyde
insani yasam standartlarinin yakalanmasi ve bélgelerin kendi gelisme evresine uygun farklilastiriimis politika
agiimlarinin yapilmasi uygun olacaktir.

Bolgesel politikalarin gelistirilmesinde veya bolgeyi dikkate alan ulusal politikalarin belirlenmesi stirecinde
en énemli hususlardan birisi "bolgeyi anlama" kanallarinda yasanan sorunlardir. Burada bdlgeyi anlamaktan
kastedilen husus, bir blgenin iktisadi, sosyal ve kilttrel dinamiklerini anlamaya imkan verecek gdstergeler
setinden mutesekkil bir izleme, degerlendirme ve analiz cercevesidir. Clink{ bir Glkede iktisadi gelisme ayni
zaman dilimi icinde Glkenin tim bolgelerinde ayni diizeyde gerceklesmemektedir. Bunun neden ve sonuglari
Uzerinde arastirmalar yapilmasi politika gelistirme ve karar slrecinin niteligini artici yénde olumlu katki
saglayacaktir.

Felsefi manada bilgi toplumunu sanayi toplumundan ayiran en temel yaklasim tez-antitez, siyah-beyaz
gibi keskin ayrimlar yerine ara degerler, yorumlar ve yaklasimlarin midmkun oldugunu kabul eden, tek-
tipligi, homojenligi reddeden kuantum dustncesidir. Bolgesel kalkinma icin ise bdlgesel yaklasimin dogasi
geregi tek ve mikemmel bir kalkinma recete yoktur. Bu baglamda, Ulkenin alt bélgelerinin timdind homojen
olarak gdrmeyen yaklasim, bir bakima bilgi toplumunun, kalkinma yaklasimi olarak da ifade edilebilir. iktisat
bilimi acisindan ise, bugtin gelisme dinamikleri bakimindan endojen biylime teorisinin merkeze alindigi
bir iktisat politikasi érnegdin Ankara, istanbul, izmir, Kocaeli ve Bursa gibi sanayilesmis merkezlerde daha
basarili sonug Uretebilecedi varsayilabilirken, geri kalmis ve sanayi tabani kurulmasinda ve piyasalasma
sUrecinde sorun yasanan egitim dizeyi ¢ok duslk ve sirekli go¢ veren bolgelerde istihdam odakl,
farklilastirilmis kamu mudahalesini temel alan neo-keynezyen politikalarin uygulanmasi secenedi
degerlendirilebilir.

2023 vizyonu hedeflerinin tlkenin tim kurumlari ve kesimleri tarafindan benimsendigi, Onuncu Kalkinma
Plani hazirliklarinin hiz kazandigi bir donemde 2023 hedeflerinden uzaklastiracak risklerin detayli bir sekilde
analiz edilmesi ve hedeflere ulastiracak alternatif ¢6zim setlerinin ortaya konulmasi elzemdir. Bunun icin
bolgesel analizin hassas ve gelisme paradigmalariyla uyumlu bir sekilde ortaya konulmasi gerekmektedir.
Tirkiye'de tim bdlgeler az ya da ¢ok ulusal blylimeye katki saglamaktadir. Bugiin Yeni Bolgesel Gelisme
paradigmasiyla birlikte, bolgelerin ulusal blylmede hangi diizeyde katki sahibi oldugunun arastirilmasi
politika-belirleyicilerin temel sorusu olmaya baslamistir. Bunda son dénemde Krugman'in yeni iktisadi
cografyasi ile 6zellikle, dinyayi etkisi altina alan ve cikis icin kesin bir tarih verilemeyen, kimilerine gore cift
dipli olma ihtimali yiksek olan kiresel krizin etkisi blyuktur.
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Ulusal bUylUmeyi azamilestirmek amaciyla, alt bolgelerde gerceklesen iktisadi faaliyetleri, Gretim yapilarini
ve dis ticaret desenini cok iyi analiz edilmesi gerekmektedir. Bu analizler neticesinde her bir bolgeyi kendi
dinamikleri icinde ele alip, verimlilik artisina dayali, ar-ge ve yenilikciligi destekleyen, bdlgesel dis ticaret ve
teknoloji acigini disirmeyi hedefleyen sentez politikalari gelistirmeleri mimkin olabilecektir.
Burada temel soru; "arastirma ve analiz ¢ercevesi nasil olmalidir?" ve "bu analiz neticesinde hangi bulgular,
hangi tUr politikalarin gelistiriimesine zemin hazirlayacak?" olacaktir.

Her bir analizin veya analiz setinin dayandigi bir teorik cerceve ve felsefesi bulunmaktadir. TUrkiye'de
orta-gelir tuzagi bakimindan bolgesel riskleri analiz etmeden evvel iktisadi cografya yaklasimi ve buna iliskin
analitik cerceveyi ortaya koymakta fayda mulahaza edilmektedir.

5.2 Kuramsal Cerceve

iktisadi manada her bir Gretim sireci ile anlik olarak fiyatin olustugu arz ve talep gelismis veya gelismemis
bir piyasa mekanizmasi icinde ve bir cografi bir lokasyonda gerceklesmektedir. Uretimin yer secimiyle ilgili
"iktisadi Cografya" bilimi icinde genis bir literatiir bulunmaktadir. Modern manada iktisadin kurucusu olarak
kabul edilen Adam Smith'in Uluslarin Zenginligi (The Wealth of the Nations) kitabinin iki temel vurgusu
bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, fayda teorisine dayali iktisadi sistemi kendiliginden bir sekilde diizenleyen
"gortinmez el'dir. Buna gore, her bir bireyin veya isletmenin faydasinin toplami toplumsal faydayi olusturur.
Adam Smith'in ikinci dnemli hipotezi ise bir Ulkenin iktisadi performansinda fiziksel cografyanin etkisidir.
Klasik ekonominin basyapiti olan kitabinda kiyr bélgelerinin deniz ticaretine kolay erisimi sayesinde i¢
bolgelerden daha iyi ekonomik performans gosterecegini ifade etmektedir. Bu kisaca su anlama gelmektedir:
"cografya Onemlidir". Ancak, glinimuz iktisatcilarinin bircogu Smith'in 6zellikle serbest pazar-refah yaklasimini
ortaya koyarken, cografya ile ilgili bu hipotezini g6z ardi etmektedir.

iktisat biliminde cografya/bdlge/mekanin nasil yer alacagi veya iktisadin cografyaya nasil uyarlanacagi
sorunu iktisatcl ve bdlge bilimcileri uzun sire mesgul etmistir. Bu nedenle, diger bir parametre olarak
"zaman" neoklasik iktisadin genel denge modellerinde yerini alirken, cografya ikinci planda kalmistir. Neoklasik
iktisadin; isletmeler ile gerek tiketici gerekse Uretici olarak bireylerin, btln iktisadi faaliyetlerin homojen
bir bolgede cereyan ettigi, tam rekabet kosullarinda bir piyasa yapisinda, bilgi asimetrisi olmaksizin, kar
ve fayda maksimizasyonu saikiyle karar aldigi varsayimlarina karsi, Walter Isard neoklasik iktisadi "mekansiz
harikalar diyar" olarak tanimlayarak bolge bilimini kurmustur. Isard tarafindan 1954 yilinda yeni bir disiplin
olarak ortaya konulan "Bélge Biliminin" gelismesi ve mekansal bilginin lctlebilirligine olan ihtiyacin artmasi
nedeniyle pozitivist paradigmaya olan ilgi artmis, firmalarin karini azamilestirme istegi sonucu, mekan
tercihleri ve bunlarin bélgesel kalkinma etkilerinin sayisal modeller yoluyla nomotetik bir yaklasimla
hesaplanma yaklasimi plancilarin glindemine girmistir.

Uzunca bir stre gelismis Ulkelerin kalkinma slrecinin bir parcasi olarak bu pozitivist modeller plancilar
tarafindan uygulanmis, bu Ulkeler belirli bir evreye geldiklerinde ise yeni sorunlara bagli ihtiyaclarin da
degismesinin etkisiyle farkli paradigma arayislarina tanik olunmustur'®.

Ana akim iktisat kuraminin Walrasci genel denge modeli Gzerine kurgulandigini séylemek yanlis olmaz.
Bu model belirli varsayimlar ile kosullar altinda iktisadi faaliyetleri genel bir dengede gerceklestigini ve bunun
kararliligini ispatlama amaci gltmektedir. Fiyatin olustugu denge ani olan piyasanin temizlenmesi (market
clearance) arz ve talep esitliginin anlik gerceklesmesi sonucu ortaya ¢ikar. Yani piyasa her an, yeniden
dengeye gelir. Isard Walrasci genel denge modeline "bélge"yi dahil ederek ilk defa iktisatcilarin kabul
edebilecegi bir analitik ve bilimsel bir cercevede cografyayr dikkate alan slrec¢ baslatmistir.
Ancak, neoklasik iktisadin farkli gelisme evrelerinde olan Glkelerin ve bdlgelerin zaman icinde mutlak olarak

10 Kaygalak, I, B&lim 1 SANAYi COGRAFYASINDA BILGIKURAMSAL YAKLASIMLAR icinde Tiirkiye'de Sanayi Kiimeleri: Usak Ornegi, Doktora
Tezi, izmir, 2011(sf. 1-30)
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yakinsayacaklari varsayimina dayali her tlke ve dénem icin gecerli olan slrtlinmesiz ortami zaman igcinde
tartisma konusu olmustur. Neoklasik iktisat binyesinde ortaya ¢ikan ve teknolojinin biylime Uzerindeki
etkisini vurgulayan Solow modeli de iktisadi blylmeyi bir Gretim fonksiyonuna dayali model cercevesinde
ele almistir. Barro ve Sala-i Martin (1995)'e gore bir Ulke veya bolgede refah artisinin temel unsuru olan
iktisadi blyUmenin kaynaklari sermaye birikimi ile teknolojik gelismedir. Azalan getiriler yani sermayenin
blylimeye katkisinin zaman icinde azalmasi, Ulkelerin ve boélgelerin gelismesinde salt sermaye birikimine
dayali kalkinma modelini gecersiz hale getirmektedir'".

Eser (2011)'e gore; iktisadin bolge-mekan ilgisinin artisinda Ulkeler ve bolgeler arasindaki esitsizliklerin
devam ediyor olmasi (yakinsama yok veya cok az Ulke ve bdlgelerde farkli dinamiklere gére var) ve bu
esitsizliklerin bolge ve Ulke refah artisinin dntinde 6nemli bir engel olmasidir. Diger bir neden ise; kent ve
kentsel bolgelerin ekonomik blylime ve kalkinma sireclerinde oynadigi rolddir.

Uretim teknolojilerinde yasanan teknolojiye bagli verimlilik artisi ve tiretimin kiiresellesmesi nedeniyle
arz ve talep kiresel zemine kaymis, bu durum neoklasik yaklasimin mekansiz/tek mikemmel mekanli (arz
ve talep bakimindan) piyasa yapisinin algilanisinda degisiklige yol agmistir. En belirgin degisiklikler artan
getiriler (Increasing returns to scale), dissalliklar (Marshall'in yigilma ekonomilerindeki pozitif ve negatif
dissalliklarindan farkli olarak Romer ve Lucas'in bilgi tasmalari yoluyla daha ¢ok pozitif dissalliklara olan
vurgu), asimetrik bilgi (6zellikle piyasa yapisi-fiyat-talep konusunda) ve eksik rekabetin kabullenilmesi ve
modellenmesi olarak siralanabilir. icsel bilyime modellerinde insan-bilgi stogu-nitelik bir Gretim faktori
olarak Uretim fonksiyonunda igsellestirilmistir. Krugman'in yeni ekonomik cografyasi ve icsel blylime
modelleri cografyanin icsellestiriimesinde/dikkate alinmasinda ¢nemli bir itici glic olmustur. Tim iktisadi
faaliyetler cografi bir mekanda meydana gelmektedir. Nobelli iktisatcl Paul Krugman'a gére ekonomik
cografya alaninda calismak icin 3 temel neden vardir:

(1) iktisadi faaliyetler bakimindan konum/yer/cografya énemlidir,

(2) Uluslararasi iktisat ve bolgesel iktisat arasindaki ayrim (Uretim-tiketim-pazar-isglict-Ar-Ge-sermaye
akimlarinin giderek daha fazla kiresellesmesi bakimindan) giderek belirsizlesmektedir,

(3) Arastirmacilar icin genis ve bakir bir deneye dayali arastirma laboratuvari imkani saglamaktadir.

Krugman'in aslinda gelismis bir yerlesim teorisi olarak da tanimlanabilecek Yeni Ekonomik Cografyasini
yeni yapan temel husus, artan getiriler ve eksik rekabet'in analitik bir dizlemde cografyayi icerecek
sekilde sinanabilir bilimsel bir cercevede ortaya koymasidir. Yeni iktisadi cografyanin dikkat ¢eken diger
hususlari ise merkez-cevre modeli ile dis ticaret modelleridir. Yeni Ekonomik Cografya'da sanayi altyapisi
glcli "merkez"ler ile birincil endUstrilere dayali "cevre" arasindaki etkilesimin ve farkin kapanmasinin
temel dinamigi 6lcek ekonomileri ve ulastirma maliyetlerinin etkilesimi ile insan kaynagi yapisinda ve
niteligindeki degisimdir. Bblgeler arasinda merkez-cevre olusumuna neden olan dissalliklar sadece
Uretimin teknolojik yapisindan ve dizeyinde ileri gelmemekte, ayni zamanda arz ve talep ile iliskili
parasal dissalliklardan etkilenmekte ve bdlgedeki piyasalasma strecinden de etkilenmektedir. Sanayi
Uretim merkezi bolgeler ile tarimsal Uretimin yapildigi cevre bolgeler arasindaki etkilesim itme (centrifugal)
ve cekme (centripetal) kuvvetleri ile aciklanmaktadir. Merkezin ¢ekme kuvvetine érnek olarak; iscilerin
tiketim mallari Greticilerine yakin olma istegi (ileri baglanti-uyarma) ile Greticilerin pazarin biyiik
oldugu yerde toplanma istegi (geri baglanti-besleme) verilebilir. itme kuvveti ise belirli bir doygunluga
ulasmis olan merkezin belirli talepleri cevre bdlgelere dogru itmesidir. Ornegdin, diisiik nitelikli istihdam
gerektiren islerin merkezin disina ¢cikmasi ve ucuz isgicl olan bdélgelere yonelmesi verilebilir.

Bélgesel gelisme bakimindan, yeni ekonomik cografyanin bir alt alani olan dis ticaret modellerinde
ise merkez-cevre etkilesimi Aricioglu (2011) su sekilde ifade etmektedir:

11 Eser (2011)
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"Sanayi sektdrleri birbirleriyle ve diger sektdrlerle girdi-cikti iliskilerine dayali besleme ve uyarma
etkilerine odaklanmaktadir. Farkli sektdrler arasindaki talep ve maliyet baglantilari gerektiren
glcleri ortaya koyarken, hareketsiz Uretim faktdrleri ve nihai tliketim talebinin yerlesimi yigilmaya
karsi glicleri meydana getirmektedir. Bu merkezcil ve merkez kag glcgler arasi denge sanayiler i¢

ve sanayiler arasindaki iliskinin yapisina bagldir.""?

Bu bolimde, oncelikle yigiima ekonomilerine gore bdlgelerin ulusal hasiladaki konumlari ortaya
konulduktan sonra, Orta-Gelir Tuzagdi bakimindan konumlari degerlendirilecek, bdlgesel gelismenin
sektorel analizi yapilacaktir. Sektorel analiz icin, bolgesel dizeyde Uretim ve refah arasindaki iliskiyi
ortaya koyabilmek amaciyla iki tir analiz yaklasimi benimsenmistir. Her ikisi de tretim yonuyle bdlgesel
hasilanin sektorel siniflandirmasina dayanmaktadir.

Birincisi, geleneksel Tarim-Sanayi ve Hizmetler sektorleriyle bolgesel hasilanin ¢dzimlemesini kapsamakta,
Gayri-Safi Katma-Deger (GSKD) icindeki paylari ile ntfus payi arasinda iliski kurularak refah yaratmada bu
Uc sektorin bolgesel katkilari irdelenecektir.

Ikincisi ise yiksek katma deger-rekabetci ekonomik yapi gibi kiyaslamali analizlere ve somut politika
seceneklerinin ¢esitlendirmesine imkan saglayan daha yenilik¢i bir siniflandirma olan bolgelerin Gretim
yapilarinin gelismislik dizeylerini ortaya koymayr amaclayan teknoloji seviyesi yaklasimidir. Bu yéntemin,
6zunde Rostow'un kalkinma evreleri yaklasimina dayanmakla birlikte, bélgelerin farkli iktisadi ve sosyal
gelismislik evrelerinde bulunmalari nedeniyle diger teorileri de dislamayan bir anlayisla, glincel calismalardan
faydalanilarak 6zglin bir degerlendirme ¢ergevesi sundugu distinidlmektedir.

5.3 Yigilma Ekonomilerine Gore Bolgeler

Bolgelerin detayli sektorel yapisal analizine ve orta-gelir riski bakimindan analizine gegmeden evvel
Turkiye'de bolgelerin ulusal gayrisafi yurtici hasilaya olan katkilarini ortaya koymak faydali olacaktir. Eldeki
son verilere gore, GSKD verilerinden yararlanarak 2004, 2008 ve 2011 yillari icin dizey-2 bolgeleri bazinda
cari yil fiyatlariyla ABD $ cinsinden gayri-safi bolgesel hasila (GSBH) verileri tahmin edilmistir. 2004 ve 2008
yillari icin TUIK'in bolgesel diizeydeki GSKD paylarinin oranlari kullanilarak GSBH degerleri tiretilmistir. Kisi
basina GSBH degerleri icin de TUIK'in kisi basi GSKD istatistiklerinde kullandigi nifus verileri (yil ortasi)
referans alinmistir. 2011 yill GSBH hesaplanmasinda 2008 yilinda GSKD paylarinin bolgesel dagilimi
kullanilmistir. Bu hesaplamalara gore elde edilen GSBH degerleri asagidaki tabloda yer almaktadir.

12 Anicioglu, Ebru, "iktisat Teorisinde Unutulmus Bir Kavram: Mekan", Ekonomik Yaklasim, Cilt 22, Say1 81, 2011
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Tablo 19: Gayri Safi Bélgesel Hasila (x 1000 $)

(o (e [ me [ aw [ am |
TR10 istanbul $108.430.481 $205.185.630 $213.540.645
TR51 Ankara $32.915.996 $63.202.774 $65.776.347
TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik $24.637.040 $49.209.880 $51.213.672
TR31 izmir $26.401.754 $48.505.424 $50.480.531
TR42 Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova $22.837.302 $45.654.763 $47.513.793
TR62 Adana, Mersin $15.872.985 $29.628.281 $30.834.724
TR61 Antalya, Isparta, Burdur $15.325.568 $28.605.155 $29.769.937
TR33 Manisa, Afyon, Kiitahya, Usak $13.568.623 $26.893.105 $27.988.173
TR32 Aydin, Denizli, Mugla $14.951.187 $26.744.157 $27.833.161
TR83 Samsun, Tokat, Corum, Amasya $10.987.421 $20.962.939 $21.816.535
TR21 Tekirdag, Edirne, Kirklareli $9.783.777 $20.169.848 $20.991.150
TR90 Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, , Giimiishane $9.798.800 $19.624.761 $20.423.867
TR63 Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye $9.495.117 $19.000.385 $19.774.067
TR52 Konya, Karaman $9.384.685 $17.601.827 $18.318.561
TR72 Kayseri, Sivas, Yozgat $9.293.681 $17.418.493 $18.127.762
TR22 Balikesir, Canakkale $8.004.011 $16.024.417 $16.676.920
TRC2 Sanlurfa, Diyarbakir $7.379.908 $12.539.894 $13.050.509
TRC1 Gaziantep, Adiyaman, Kilis $6.339.000 $11.713.671 $12.190.643
TR71 Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir $6.037.825 $11.236.107 $11.693.634
TR81 Zonguldak, Karabiik, Bartin $5.937.480 $9.901.212 $10.304.382
TRB1 Malatya, Elazig, Bingél, Tunceli $5.338.387 $9.893.149 $10.295.991
TRC3 Mardin, Batman, Sirnak, Siirt $3.905.890 $8.253.474 $8.589.549
TRB2 Van, Mus, Bitlis, Hakkari $3.995.233 $7.522.283 $7.828.585
TRA1 Erzurum, Erzincan, Bayburt $3.736.116 $6.562.661 $6.829.888
TR82 Kastamonu, Cankiri, Sinop $3.383.260 $5.461.382 $5.683.765
TRA2 Agrn, Kars, 1gdir, Ardahan $2.671.165 $4.565.313 $4.751.210
TROO Tirkiye $390.412.690 $742.080.982 $772.298.000

Kaynak: TUIK verileri kullanilarak hesaplanmistir.

Yukaridaki tablo Turkiye'deki 2000'li yillarda yasanan hizli gelisim sirecinin ve basarili ekonomi
performansinin bir yansimasidir. 2004 yilinda 10 milyar $ sinirini gegen sadece 10 Dlzey-2 bdlgesi
varken, 2011 yili itibariyla bu sayi 21'e ylkselmistir. Bu 21 bdlgeden 5'i 50 milyar § ve Gzerinde GSBH'ye
sahiptir. Bu bdlgeler ayni zamanda sanayi tretimi gugli olan, dis yatinm ¢eken bolgelerdir. 10-30 milyar
§ araliginda ise 16 bolge yer alirken, 10 milyar $ ve altt GSBH buyukligine sahip 5 bolge yer almaktadir.
GSBH duizeylerine gore bolgeler 5 gelismis, 16 gelismekte olan 5 az gelismis olarak siniflandirilabilir.
Ulusal hasilanin mekansal dagilimini net olarak gérebilmek acgisindan asagidaki haritay! incelemek
faydall olacaktir.

Ancak, klresel krizin etkisiyle 2008-2011 dénemindeki gayri safi bolgesel hasilanin artis hizinin
yavasladigi gorilmektedir. ABD, AB ulkeleri gibi gelismis ekonomiler ile kiyaslandiginda gerileme
olmamasi, bu dénemde hicbir bolgenin GSBH degeri bakimindan konumunu korumasi ve gerilememesi
olumlu bir gelisme olarak degerlendiriimektedir.
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Sekil 13: Diizey-2 Bolgeleri 2011 yili GSBH Degerleri (milyar $)

7’
e

Kaynak: TUIK verileri kullanilarak hesaplanmistr.

6 Nisan 2012 tarihinde ilan edilen Yeni Tesvik Sistemi Bolge Kademeleri haritasi Uzerine Diizey-2 bolgelerin
GSBH degerleri islenmistir. Haritada Zonguldak-Hatay arasinda bir eksen cizildiginde 772,3 milyar $'lik ulusal
hasilanin %78'sine karsilik genel 601 milyar $'lik kismi 30 ili kapsayan ve Ulkenin batisinda yer alan 12
bolgesi tarafindan, geriye kalan 171,3 milyar $'lik kismi da 51 ili kapsayan 14 dogu bélgesi tarafindan
karsilanmaktadir.

2011 yilinda, TR10 istanbul ve TR51 Ankara hattinda bu iki bdlge de dahil olmak tizere TR41 Bursa,
Eskisehir, Bilecik ile TR42 Kocaeli, Sakarya, Bolu, Dlzce, Yalova'dan olusan 4 bdlgenin toplam ulusal hasilaya
katkisi 376 milyar $ olarak gerceklemistir.

Daha agik bir ifadeyle, bu blyUkligin 6nemini vurgulamak amaciyla bu 4 boélgeyi ayni donem igin bazi
Ulkeler ile karsilastirma yerinde olacaktir. 376 milyar $'lik ekonomik buytklik;

Finlandiya (194 milyar $) ve Macaristan (196 milyar $)'in yaklasik toplami kadar,

Irak (139 milyar $) ve israil (237 milyar $)'in toplamindan daha fazla,

Yunanistan (294 milyar $), Norve¢ (266 milyar $), Romanya (267 milyar $), Singapur (315 milyar $)
ve Isvicre (354 milyar $)'den daha fazladir.

ikinci bir yiginlasma alani olarak TR31 izmir, TR33 Manisa, Kiitahya, Afyon, Usak ve TR33 Denizli, Aydin,
Mugla Ucgeni ise ulusal hasilaya 2011 yilinda 115 milyar $ katki saglamistir. 50 milyar $'l gecen Gglnc
yiginlasmayi toplam 79 milyar $ ile TR61 Antalya, Isparta, Burdur, TR51 Konya, Karaman ve TR62 Adana,
Mersin bolgesi olusturmaktadir.

Bati bolgelerindeki bu sevindirici gelismelere karsin Dogu Bolgelerinde yasanan yavas biyime hizi ise
dikkat cekmektedir. Birkag sanayilesme yolunda ilerleyen Kayseri, Gaziantep, Kahramanmaras gibi yari-
merkez illeri disarida biraktigimiz zaman dislk blytme hizi ve kisi basi gelir bakimindan refah diizeyinin
yavas artisi basta go¢ ve buna bagl bircok sosyal sorun alanini glindemde kalmaya devam edeceginin bir
gostergesi olarak algilanmalidir. Bu nedenle, hizli gelisen, diinyaya entegre ve rekabetci bolgelerimizin
basarisini goz ardi etmeden, yavas gelisen ve geri kalmis bolgelerimiz icin farklilastirilmis kalkinma receteleri
olusturmak Vizyon 2023 yolundaki Tdrkiye icin elzemdir.
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Burada "Hangi Turkiye?" sorusunun cevabini Orta-Gelir tuzagi bakimindan en eski ve temel refah gostergesi
olarak Kisi BasI Gayrisafi Bélgesel Hasila Uzerinden agiklamakla baslamak yerinde olacaktir.

5.4 Kisi Basina Diisen Gayrisafi Bolgesel Hasila (kbGSBH) Gelisim Seyri

2023 yilrigin iddiali hedefler koyan bir Tirkiye icin istatistik ve veri Gretimi hala dnemli bir sorundur. 1960
yilinda dénemin doktora 6grencisi Ugur Korum'a 1959 yili igin yaptirilan girdi-cikt tablolari ilk Nobel 6dullu
iktisatcl Tinbergen danismanliginda ylrtdlen planli kalkinma déneminin analiz calismalarinda énemli yer
tutmaktadir. O dénemler de girdi-gikti tablolari her 4-5 yilda bir yenilenebilmektedir. 2012 Turkiye'sinde
ise en glncel tablolar 2002 yilina aittir. Gelismis ekonomiler ve gelismis olma yolunda hizla ilerleyen Ulkelerde
bolgesel cok sektorll, bolgeler arasi girdi-cikti tablolari kalkinma planlamasi, yonetimi ve yonlendirmesinde
halen 6nemli bir arag olarak kullaniimaktayken, Tlrkiye'de ulusal diizeyde her tablo Uretildiginde farkl bir
istatistiki siniflandirmaya gecilen girdi-gikti tablolarinin tretilememesi iktisat politikasi arastirmacilari icin
onemli bir engeldir. Clnkl, "0lcemezseniz yonetemezsiniz, yonetemezseniz basarili olamazsiniz".

Bu bolimdeki analizle eski ve 6lcek olarak zayif da olsa, 2004-2008 dénemine iliskin gayrisafi bolgesel
katma deger istatistiklerine dayanmaktadir. Bolgesel ekonomileri 6lgmek icin kullanilabilecek en glincel veri
5 yil 6ncesine aittir. TUm bu kisitlara ragmen, imkanlar elverdigince bdlgelerin yapisal analizini yapmayi
ongoruyoruz.

26 dizey-2 bdlgesi icin 2004, 2008 ve 2011 dénemlerine iliskin kisibasina dlsen gayrisafi bolgesel
hasilanin hesaplanmasinda gayrisafi katma degerin (GSKD) bolgesel dagilimindaki oranlar kullanilmis, 2011
yili icin 2008 ddénemindeki oranin degismedigi varsayilmistir. Yani 2011 ulusal hasilasi bolgesel diizeye
indirgenirken 2008 GSKD oranlari temel alinmistir. Kisi basina diisen GSBH degerlerinin bolgesel dagilimi
ise asagidaki tabloda yer almaktadir.

Tablo 20: Kisi Basi Gayrisafi Bolgesel Hasila ( cari yil fiyatlariyla ABD dolari $)

TR10 istanbul $8.974 $16.160 $15.674
TR42 Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova $8.115 $14.556 $14.331
TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik $7.828 $14.293 $14.080
TR51 Ankara $7.883 $13.894 $13.449
TR21 Tekirdag, Edirne, Kirklareli $7.117 $13.425 $13.375
TR31 izmir $7.454 $12.778 $12.731
TR61 Antalya, Isparta, Burdur $6.833 $11.378 $11.004
TROO Tiirkiye $5.764 $10.376 $10.335
TR22 Balikesir, Canakkale $5.100 $9.984 $10.164
TR81 Zonguldak, Karabiik, Bartin $5.884 $9.700 $10.108
TR32 Aydin, Denizli, Mugla $6.010 $9.999 $10.013
TR33 Manisa, Afyon, Kiitahya, Usak $4.567 $9.229 $9.511

TR62 Adana, Mersin $4.592 $8.164 $8.164
TR90 Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Giimiishane $4.004 $7.827 $8.127

TR52 Konya, Karaman $4.392 $8.001 $8.061

TR83 Samsun, Tokat, Corum, Amasya $4.010 $7.707 $8.028
TR71 Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir $4.151 $7.527 $7.819

TR72 Kayseri, Sivas, Yozgat $4.106 $7.574 $7.720
TR82 Kastamonu, Cankiri, Sinop $4.721 $7.407 $7.681

TR63 Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye $3.564 $6.535 $6.561

TRA1 Erzurum, Erzincan, Bayburt $3.361 $6.184 $6.366
TRB1 Malatya, Elazig, Bingél, Tunceli $3.408 $6.092 $6.188
TRC1 Gaziantep, Adiyaman, Kilis $3.025 $5.053 $4.932

TRC3 Mardin, Batman, Sirnak, Siirt $2.093 $4.199 $4.176
TRA2 Agn, Kars, 1gdir, Ardahan $2.314 $4.003 $4.105
TRC2 Sanlurfa, Diyarbakir $2.685 $4.089 $3.970
TRB2 Van, Mus, Bitlis, Hakkari $2.121 $3.772 $3.826

Kaynak: TUIK verileri kullanilarak hesaplanmstr.
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2004, 2008 ve 2011 yillar icin tahmin edilen GSBH verilerine gére TR10 istanbul bélgesinde kisi basi
gelir 2004 yilinda $8.974 iken, bu deger 8 yillik dénemde yaklasik 2 kat artarak 2011 sonu itibariyla
$15.674'e ulasmistir. Ulke ortalamasi ise ayni dénemde $5.764'ten $10.335'e erismistir.

Turkiye ve tim bdlgeler igin kisi basi GSBH degerinde kuresel krizin etkisi nedeniyle 2008-2011 dénemi
icin duraganlik séz konusudur. Tirkiye ortalamasinin izerindeki tiim gelismis bélgelerimiz olan TR10 istanbul,
TR42 Kocaeli, Sakarya, Dizce, Bolu, Yalova, TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik, TR51 Ankara, TR21 Tekirdag,
Edirne, Kirklareli, TR31 izmir, TR61 Antalya, Isparta, Burdur bolgelerinin bu dénemde az da olsa kisi basi
GSBH degerinde azalma gozlenmistir. Bunun sebebi en fazla go¢ alan bdlgelerimiz olan gelismis ve ekonomik
aktivitelerin yogun oldugu bu merkez ve yari-merkezlerin istihdam yaratma kapasitesinin kisitli olmasindan
kaynaklanmaktadir.

5.5 Orta-Gelir Tuzagi Bakimindan Bolgelerin Siniflandirmasi

Orta-gelir tuzagina iliskin Gzerinde uzlasiimis net bir tanim yoktur. Felipe ve ark. (2012) 124 Ulkeyi
kiyasladiklari calismalarinda asagidaki siniflandirmayi kullanmistir. Bu siniflandirmaya gore kisi basina diisen
GSYH'si 2000 $'in altinda olan bolgeler Disiik-Gelir grubunda, 2.000 $ ile 7.250 $ arasinda olan bolgeler
Orta-DusUk gelir grubunda, 7.250 $ ile 11.250 $ arasinda olan bolgeler Orta-Yiksek gelir grubunda ve
11.250 $'dan olan bdlgeler ise YUksek-Gelir grubunda yer almaktadir. Ancak, Felipe ve ark. (2012)'nin
siniflandirmasinda, 124 Ulkeyi kapsadigi ve bu ulkelerin bircogu gliney yarim kiirede yer alan az gelismis
Ulkeler oldugu icin gelir gruplar arasindaki kisi basi gelir bakimindan fark yakin tutuldugu g6z énline
alindiginda, bu siniflandirmanin diger arastirmacilarin calismalarina gore "iyimser" kaldigi cikarimi yapilabilir.

Tablo 21: Tiirkiye'de Bolgelerin Kisi Basi Gelirlerinin ABD Kisi Basi Milli Gelirine Orani (%)
TR10 istanbul 22,29% 34,59% 38,93% 16,64%
TR42 Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova 20,16% 31,16% 35,60% 15,44%
TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik 19,44% 30,60% 34,97% 15,53%
TR51 Ankara 19,58% 29,74% 33,41% 13,82%
TR21 Tekirdag, Edirne, Kirklareli 17,68% 28,74% 33,22% 15,54%
TR31 izmir 18,51% 27,35% 31,62% 13,11%
TR61 Antalya, Isparta, Burdur 16,97% 24,35% 27,33% 10,36%
TROO Tiirkiye 14,32% 22,21% 25,67% 11,35%
TR22 Balikesir, Canakkale 12,67% 21,37% 25,25% 12,58%
TR81 Zonguldak, Karabiik, Bartin 14,62% 20,76% 25,11% 10,49%
TR32 Aydin, Denizli, Mugla 14,93% 21,40% 24,87% 9,94%
TR33 Manisa, Afyon, Kiitahya, Usak 11,34% 19,75% 23,62% 12,28%
TR62 Adana, Mersin 11,41% 17,48% 20,28% 8,87%
TR90 Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Glimiishane 9,95% 16,75% 20,19% 10,24%
TR52 Konya, Karaman 10,91% 17,13% 20,02% 9,11%
TR83 Samsun, Tokat, Corum, Amasya 9,96% 16,50% 19,94% 9,98%
TR71 Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir 10,31% 16,11% 19,42% 9,11%
TR72 Kayseri, Sivas, Yozgat 10,20% 16,21% 19,18% 8,98%
TR82 Kastamonu, Cankiri, Sinop 11,73% 15,86% 19,08% 7,35%
TR63 Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye 8,85% 13,99% 16,30% 7,48%
TRA1 Erzurum, Erzincan, Bayburt 8,35% 13,24% 15,81% 7.47%
TRB1 Malatya, Elazig, Bingol, Tunceli 8,47% 13,04% 15,37% 6,91%
TRC1 Gaziantep, Adiyaman, Kilis 7,51% 10,82% 12,25% 4,73%
TRC3 Mardin, Batman, Sirnak, Siirt 5.20% 8,99% 10,37% 5.17%
TRA2 Agr, Kars, 1gdir, Ardahan 5,75% 8,57% 10,20% 4,45%
TRC2 Sanlurfa, Diyarbakir 6,67% 8,75% 9,86% 3,19%

Kaynak: TUIK verileri kullanilarak hesaplanmistir.
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Orta-Gelir tuzaginin bolgeler icin tespitinde Eichengreen ve ark.(2011),'nin calismasinda tespit ettikleri
ABD milli gelirinin %58'si kriteri de kullanilabilir. Bu siniflandirmaya gore Tirkiye'de bolgelerin ABD 2004,
2008 ve 2010 kisi basi gelirlerine orani hesaplanmistir. Bu ydnteme goére Tlrkiye icin elde edilmis, bdlgelerin
bulunduklari gelir gruplari Tablo 21°de verilmistir.

Tablo 21'de gorilecedi Gzere 2004-2008 déneminde tiim bolgelerin ABD kisi basi gelirine orani ¢arpici
bir sekilde artmis, aradaki fark dnemli dlgtide azalmistir. Ancak, 2008-2011 déneminde kiresel krizin
etkisiyle artis hizi yavaslamistir. Bu tabloya gore, bdlgeleri ABD kisibasi gelirinin %30'unu asanlar, %29-
%719'u arasindakiler ve digerleri olarak siniflandirmak mimkindir. Bu yaklasima gore, Orta-Gelir Tuzagi
bakimindan bdlge gruplar asagidaki grafikte sunulmustur.

Sekil 14: Bolgelerin Gelir Gruplarina Gore Siniflandirmasi (2004, 2008, 2011)
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Kaynak: TUIK verileri kullanilarak hesaplanmistir.

Yukaridaki grafikten gorilecegi lzere 2011 yili itibaryla;

(iv) Orta-Gelir Tuzagi riski olmayan 6 bolge;
TR10 istanbul,
TR42 Kocaeli, Sakarya, Bolu, Dlzce, Yalova,
TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik,
TR51 Ankara,
TR21 Tekirdag, Edirne, Kirklareli
TR31 izmir,
(v) Orta-Gelir Tuzagi riski olan 12 bdlge;
TR61 Antalya, Isparta, Burdur,
TR22 Balikesir, Canakkale,
TR81 Zonguldak, Karabuk, Bartin,
TR32 Aydin, Denizli, Mugla,
TR33 Manisa, Afyon, Kitahya, Usak,
TR62 Adana, Mersin,
TR0 Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, GimUshane,
TR52 Konya, Karaman,
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TR83 Samsun, Tokat, Corum, Amasya,
TR71 Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir,
TR72 Kayseri, Sivas, Yozgat,
TR82 Kastamonu, Cankiri, Sinop
(vi) Orta-DUsUk Gelir Grubunda olan 8 bdlge ise;
TR63 Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye
TRAT Erzurum, Erzincan, Bayburt
TRB1 Malatya, Elazi§, Bingdl, Tunceli
TRC1 Gaziantep, Adiyaman, Kilis
TRC3 Mardin, Batman, Sirnak, Siirt
TRA2 Agn, Kars, Igdir, Ardahan
TRC2 Sanlurfa, Diyarbakir
TRB2 Van, Mus, Bitlis, Hakkari yer almaktadir.

Turkiye ortalamasi ise Orta-Gelir riski olan bolgeler grubundadir. 2004 yilina gére kiyaslandiginda ise;
2004 yilinda Turkiye'nin Orta-DUslk Gelir grubunda yer alan 22 bélgesinden 12 tanesi 2011 sonu itibariyla
bir Gst gelir grubuna, 2'si de orta-gelir tuzagi olmayan birinci gruba sigramistir. 2004 yilinda Orta- Gelir
riski olan grupta yer alan TR10 istanbul, TR42 Kocaeli, Sakarya, Bolu, Diizce, Yalova, TR41 Bursa, Eskisehir,
Bilecik, TR51 Ankara bolgeleri ise birinci gruba gecis yapmistir. 2004 yilinda Orta-Dustk gelir grubunda
yer alan 8 bolge ise kisi basi GSBH degerlerini nemli dlclide artirmalarina karsin, gelir gruplari degismemistir.

Genel cerceveyi ortaya koyduktan sonra, bu sonucu doguran nedenleri arastirmak Uzere bolgelerin
sektorel yapisinin klasik tarim sanayi hizmetler ile teknoloji diizeyleri tGzerinden analiz edilmesi faydali
olacaktir. Bunun disinda sektérel ve teknolojik degisim stirecinin "insan" ve "refah" Gizerindeki etkilerini daha
iyi anlayabilmek acisindan bolgeler arasi nifus hareketleri ve isglcU niteliginin detaylari incelenmesinde
fayda gorulmastir. Tim farkli analizler arasinda Yeni Ekonomik Cografya yaklasiminin etkisinin agir bastig
soylenebilir. Bu kapsamda, bolgesel diizeyde sektdrel-teknolojik ve isglict hareketleri bakimindan ulastirma
altyapisinin incelenmeye deger bir husustur.

5.6 Bolgelerin Tarim-Sanayi ve Hizmetler Sektérleri itibaryla Analizi

Tirkiye Istatistik Kurumu tarafindan bolgelerin tretim yapisina iliskin en glincel veriler 2003, 2004-2008
dénemine iliskin ortaya konulan Gayri Safi Katma Deger verileri ile is istatistikleri'dir. Ozellikle en temel
iktisadi gostergeler olan enflasyon, gayrisafi bolgesel hasila, issizlik orani, toplam arz, sektorel Uretim
dlzeylerine iliskin il bazinda veri Uretilmemekte, mevcut veriler ise dlzenli Gretilmedigi icin bilimsel analiz
calismalarina imkan taniyabilecek zaman serilerine sahip degildir. Bu bolimdeki analizler, bu kisitlar altinda
yapilmis olmakla birlikte, Tlrkiye'nin 2002-2011 déneminde yasadigi hizli dénlistim sirecini bolgesel diizeyde
karsilastirmali olarak 2003 ve 2008 yillari icin ortaya koyabilecek ipuclarini sunabilmektedir.
Birinci analiz yonteminde, bolgelerin sektérel Gayri Safi Katma Degeri paylarinin nifusa oranina gore
asagidaki sektorel grafikler elde edilmistir.

5.6.1 Tarimsal Katma Degerin Bolgesel Komposizyonu

Tarimsal GSKD payinin nifusa orani en yiksek olan bdlgeler TR22 (Balikesir, Canakkale), TR33 (Manisa,
Afyon, Kitahya, Usak), TR61 (Antalya, Isparta, Burdur), TR82 (Kastamonu, Cankiri, Sinop) ve TR52 (Konya,
Karaman)'dir. Tim bu bdlgelerin tlkenin batisinda yer almasi ve TR52 (Kastamonu, Cankiri, Sinop) bdlgesi
disinda kalan bdlgelerde 2004-2008 doneminde verimlilige dayali bir artis yasanmasi dikkat ¢cekmektedir.
Bu husus literatlrde de yer alan "sanayilesmis ve iktisadi yapi olarak gelismis bolgelerde tarimsal Gretim
ve verimlilik diizeyi geride kalmis bélgelere gére daha yiiksektir™" tespitiyle de uyumlu gériinmektedir.
CUnkd, bir bolgedeki sanayilesme ve kentsel donlstm dustk tarimsal verimlilik sorununu ¢6zmekte dnemli
bir umut olmaktadir.

13 Nicholls (1961)
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Sekil 15: Bolgelerin Tarim Sektorii Katma Degeri Payi/Toplam Nufustaki Payi (%)
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Kaynak: TUIK kaynakli verilerden kendi hesaplamalarimiz.
Bu oranin 1'e esit olmasi bélgenin katma degerden adil pay aldigini gdsterir.

Tarimsal katma deger payinin niifusa orani en disk olan bolgelerin basinda tam bir sanayi ve hizmet
ekonomisi olan TR10 (istanbul) bolgesi yer almaktadir. istanbul'u yine hizmetler sektérilyle 6ne cikan TR51
(Ankara) takip etmektedir. TR81 (Zonguldak, Karabik, Bartin) bolgesi ise bolgede yer alan blytk sanayi
kuruluslari ile yasl bagimli niifusun fazla olmasinin etkisiyle G¢linct sirada konumlanmistir. Son siralarda
kirsal ntfus agirhginin fazla oldugu dogu illerinin yer almasi, bu bolgeler icin kullanilan "ekonomisi tarima
dayanmaktadir" genel sdylemi ile ¢elismektedir. Oysa bu bdlgeler piyasalasma sorunu yasayan, Uretimin
iktisadi bir faaliyet olarak degil, gecimlik olarak yapildigi ve birtakim sosyal transfer mekanizmalari ile
desteklenen bir yapi arz etmektedir.

5.6.2 Sanayi Katma Degerinin Bolgesel Komposizyonu

Birim niifus basina sanayi sektori hasilasi 6nde olan bdlgeler sirasiyla TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik, TR42
Kocaeli, Sakarya, Yalova, Bolu, Diizce, TR21 Tekirdag, Kirklareli, Edirne oldugu gorilmektedir. Bunda bu
bolgelerin kendi gelisme dinamiklerinin yani sira, 2011 yili sonu itibariyla ulusal hasilaya 213 milyar $'lik
katki saglayan, toplam 181 milyar $'lik dis ticaret hacmine sahip TR10 istanbul bolgesine yakinlik yatmaktadir.

Krugman'in itme kuvveti olarak ifade ettigi bu etkinin kendisini 6zellikle TR21 Tekirdag, Kirklareli, Edirne
bolgesi Uizerinde gosterdigi bu bdlgeye ait 2004 ve 2008 degerlerinden de net bir sekilde gorilmektedir.
Bu dénem icin, TR10 istanbul bélgesindeki gerilemede bélgenin mevcut sanayi yapisi bakimindan sinira
dayandigini ve gelen ilave Uretim talebini yakin-cevre bdlgeleri lzerine dagittigini géstermektedir.
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Sekil 16: Bolgelerin Sanayi Sektorii Katma Degeri Payi/ Toplam Nufustaki Payi (%)
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Kaynak: TUIK kaynakli verilerden kendi hesaplamalarimiz.
Bu oranin 1'e esit olmasi bélgenin katma degerden adil pay aldigini gdsterir.

Ayni dénemde, TR31 izmir bolgesinin geriledigi ve TR51 Ankara bélgesinin ise konumunu korudugu
gozlenmektedir. Sanayilesme konusunda ise son 6 bdélgenin Ulkenin geri-kalmis dogu ti¢geninde yer alan
ve yeni tesvik sisteminde altinci kademede yer alan bolgeler oldugu gdrilmektedir.

5.6.3 Hizmetler Sektorii Katma Degerinin Bolgesel Komposizyonu

Hizmetler sektdri bakimindan bolgesel refaha katkisi en fazla olan bdlge TR10 istanbul bélgesidir.
Istanbul'u kamu calisanlarinin yogun olarak yasadigi TR51 Ankara ile TR31 izmir izlemektedir. Bu durum,
772,3 milyar $'lik bir ekonomi olan Tirkiye'nin ulusal iktisadi "merkezi" TR10 istanbul, kamu kurumlari,
gUlclu Universite-arastirma merkezleri-ileri teknoloji altyapisi, nitelikli insan kaynagi ile 6ne cikan politika ve
akil Gretim yeri olarak "kamusal merkez" TR51 Ankara ve dis ticaret ve sanayi altyapisi ile tarihsel konumunu
koruyan ticari merkez olan TR31 izmir icin dogal bir durumdur.
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Sekil 17: Bolgelerin Hizmetler Sektorii Katma Degeri Payi/ Toplam Niifustaki Payi (%)
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Kaynak: TUIK kaynakli verilerden kendi hesaplamalarimiz.
Bu oranin 1'e esit olmasi bélgenin katma degerden adil pay aldigini gdsterir.

ileri diizeyde sanayilesmis TR42 Kocaeli, Sakarya, Dizce, Bolu, Yalova bélgesinde ise az dahi olsa
Hizmetlere olan kayma da sanayi sektdriinde yasanan doygunluk nedeniyle tamamlayici hizmet sektorlerine
gecis slrecinin bir sonucu olarak degerlendirilebilir. Sanayi sektorl ile benzer sekilde, hizmetler sektdrinin
bolgesel refaha en az katki sagladigi bolgeler dogu ve glineydogu bolgeleridir.

Sekil 18: Bolgelerin Toplam Katma Deger Orani/Nifus Orani
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Kaynak: TUIK kaynakli verilerden kendi hesaplamalarimiz.
Bu oranin 1'e esit olmasi bélgenin katma degerden adil pay aldigini gésterir.
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Sekil 19: Bolgelerin Tarim-Sanayi ve Hizmetler Sektorlerinde Niifus Basina
Katma Deger Oranlarindaki Degisim
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Kaynak: TUIK kaynakli verilerden kendi hesaplamalarimiz.

Bir bolgenin sektorel Gretim yapisi o bolgenin gelir diizeyini etkileyen en énemli unsurlardandir. Genel
itibariyle bolgeler gecimlik tarimsal faaliyetlerin akabinde sanayi Uretimine gecmekte, belirli bir sanayilesme
seviyesinin ardindan ise hizmet sektorleri gelisme kaydetmektedir. Elbette her bdlgede bu Uc sektdr de
Uretim faaliyetlerine devam edebilmekte, ileri teknoloji kullanan Ulkelerde de tarimsal Gretim 6nemli gelir
kaynagi olma rollni strdurebilmektedir. Burada dnemli olan sektdrel Gretim verimliliginin ne dlzeyde
oldugudur. Turkiye'de tarimsal tretim gecimlik ekonomiden piyasa mekanizmalarina dayali sektorel Gretime
gecememesi nedeniyle yogun olarak kentlesme dizeyi dustk bdlgelerde yuritilmektedir. Bélgesel ¢cekim
merkezi konumundaki kentlerde tarimsal Uretimin yerini hizmetler sektorl almakta, ancak bdélgenin
sanayilesme dlzeyinde beklenen gelisme gérilmemektedir.
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Tarimsal Gretimde kisi basina diisen katma deger oraninin en diisiik oldugu bélge TR10 (istanbul) Diizey-
2 bolgesidir. istanbul ekonomisinin yizde 75'ini hizmetler sektdri olusturmaktadir. Sanayi sektériinin
toplam katma deger icerisindeki pay! yillar gectikce azalmaktadir. 2004 yilinda, istanbul GSKD'sinin ylizde
29'u sanayi sektorinden gelmekte iken 2008 yilinda bu oran ylzde 26,7'ye dismUstir. Buna paralel olarak
sanayi sektori istihdaminda azalma gorulirken hizmetler sekt6ri istihdaminda artis kaydedilmistir. Bu
dénemde sanayi sektori istihdami yiizde 42 seviyesinden yiizde 38'e gerilemistir. istanbul'da her ii¢ sektériin
kisi basina diisen GSKD oranlari diisme egilimindedir. Bu durum istanbul'un ekonomik olarak geriledigini
gostermemekte, diger bolgelerin Ulke icerisindeki sektorel agirliklarinin artmaya basladigini géstermektedir.

istanbul gibi TR51 (Ankara) Dizey-2 bolgesinin de sektorler itibariyla niifus basina disen katma deger
oranlari azalmaktadir. Ankara'da tarim ve sanayi sektérlerinin agirliklari cok az miktarda diserken hizmetler
sektorinde daha yiiksek bir dists gorilmektedir. Ancak yine de Ankara, istanbul'un ardindan hizmetler
sektorinin en yogun oldugu bélgedir. TR31 (izmir) Dizey-2 bélgesinin tarimsal agirliginda fazla bir degisim
gorilmezken sanayi sektdrii oraninda énemli bir diisiis mevcuttur. 2004 yilinda izmir'de sanayi sektori
nifus basina disen katma deger orani 1,4 iken 2008 yilinda 1,2'ye dismUstlr. Bu donemde sanayi
istihdaminin ylzde 10 oraninda diismesi, bunun yerine hizmetler sektorU istihdaminda ylzde 10'un Uzerinde
artisla birlikte distintldiginde, hizmetler sektorli bu boslugu kapatma konusunda yeterli performans
gosterememektedir.

Tarimsal Uretimde kisi basina disen katma deger oraninin en yiksek oldugu bolgeler TR22 (Balikesir,
Canakkale), TR33 (Manisa, Afyon, Kitahya, Usak) ve TR61 (Antalya, Isparta, Burdur) Dlzey-2 bolgeleri
olmustur. Bu lg bolge de bes yillik dénemde tarimsal tretimde ilerleme kaydetmistir. TR22 ve TR33 Diizey-
2 bolgelerinde tarimsal istihdami azalirken TR61 Duzey-2 boélgesinde tarimsal istihdam artis gorilmektedir.
Bu bdlgede, diger bolgelerden farkli olarak, sanayi istihdamindaki artis hizmetler sektéri yerine tarim
sektoriine kaymaktadir. Bu U¢ bolgenin ardindan tarimsal tretimin en yogun oldugu bélge TR82 (Kastamonu,
Cankiri, Sinop) Dlzey-2 bolgesidir. Ancak bu bdlge tarimsal Gretimdeki agirigini da kaybetmeye baslamis,
diger sektorlerde de agirhgini artiramamistir.

GSKD icerisinde tarimsal Uretimin énemli bir payl olan Dogu ve Glneydodu Anadolu Bolgeleri ntifus
basina diisen katma deger orani bakimindan ilk 10 dizey-2 bolgesi icerisinde yer almamaktadir. Tarimsal
istihdam diizeyi ylizde 60'In Uzerinde olan TRA2 (Agri, Kars, Igdir, Ardahan) Diizey-2 bdlgesi bu siralamada
ancak 14 Uncl olabilmistir. GlUneydogu Anadolu Projesinin yUritildigu bolgelerden TRC2 (Sanlhurfa,
Diyarbakir) Dlzey-2 bolgesi 17'nci, TRC1 (Gaziantep, Adiyaman, Kilis) Dlzey-2 bdlgesi 23"tncl, TRC3
(Mardin, Batman, Sirnak, Siirt) Dizey-2 bolgesi 22'nci sirada yer almistir.

Sanayi sektortinde niifus basina diisen katma deger orani en ylksek olan bolgeler TR42 (Kocaeli, Sakarya,
Diizce, Bolu, Yalova), TR41 (Bursa, Eskisehir, Bilecik) ve TR10 (istanbul) Diizey-2 bélgeleridir. Tiirkiye'de
sanayi sektori Istanbul ve hinterlandinda yiginlasmistir. Kuzeydogu Anadolu sanayilesmenin en diistik
dlzeyde oldugu bdlgelerdir. Hizmetler sektoriinde ise blyutksehirlerin oldugu dizey-2 bolgeleri 6nde
gelmekte, Glneydogu Anadolu bolgesinin agirligr disik dizeyde kalmaktadir.

5.7 Bolgelerin Tarim-Sanayi-Hizmetler Sektérleri itibariyla Orta-Gelir Tuzagi Risk
Degerlendirmesi

Bu bolimde, bir ekonominin sektorel analizlerinde geleneksel olarak kullanilan tarim-sanayi ve hizmetler
sektorleri bakimindan bir kiyaslamasi yapilmistir. Bu Gg sektor ile bolgeleri parametreler ile orta-gelir tuzagi
iliskiselligini kurabilmek ve toparlamak acisindan konsolide bir tabloya ihtiya¢ duyulmaktadir.
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Tablo 22: Bolgelerin Tarim-Sanayi-Hizmetler Sektérleri itibariyla Orta-Gelir Tuzagi Risk Degerlendirmesi

TRC1

Gaziantep, Adiyaman, Kilis

TRB1

IMaIatya, Elazig, Bingdl, Tunceli

IErzurum, Erzincan, Bayburt

Tarim-Sira Sanayi-Sira | Hizmetler-Sira s bas(lg)a GSEH
Bolge
2004 | 2008 | 2004 | 2008 | 2004 | 2008 | 2004 | 2008
TRB2 |Van, Mus, Bitlis, Hakkari 20 19
TRA2 |Agri, Kars, Igdir, Ardahan 70 14
TRC2 |Sanhurfa, Diyarbakir 13 17
TRC3 |Mardin, Batman, Sirnak, Siirt

$3.408

$6.092| Orta-Diisiik

Gelir Grubu| Tuzag:

Kaynak: TUIK kaynakli verilerden kendi hesaplamalarimiz.

Orta Gelir Tuzagi'ndan Cikis: Hangi Turkiye?

TRA1 20 20 $3.361] $6.184| Orta-Diisiik Var
TR63 |Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye 21 21 $3.564 $6.535| Orta-Diisiik Var
TR82 |Kastamonu, Cankiri, Sinop 12 16 $4.721) $7.407| Orta-Yiiksek|  Var
TR71 |Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir 19 18 $4.151| $7.527| Orta-Yiiksek Var
TR72 |Kayseri, Sivas, Yozgat 14 15 170 9 15 17 $4.106] $7.574| Orta-Yiiksek Var
TR83 |Samsun, Tokat, Corum, Amasya 9 9 20 17 14 14 $4.010] $7.707| Orta-Yiiksek Var
TR90 |Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Giimiishane 18 71 19 18 13 71 $4.004| $7.827| Orta-Yiiksek Var
TR52 |Konya, Karaman 71 15 16 13 $4.392) $8.001| Orta-Yiiksek|  Var
TR62 |Adana, Mersin 13 12 71 72 $4.592| $8.164| Orta-Yiiksek|  Var
TR33 |Manisa, Afyon, Kiitahya, Usak 18 15 $4.567] $9.229| Orta-Yiiksek|  Var
TR81 |Zonguldak, Karabiik, Bartin 9 10 $5.884) $9.700| Orta-Yiiksek|  Var
TR22 |Balikesir, Canakkale 10 9 $5.100| $9.984| Orta-Yiiksek Var
TR32 |Aydin, Denizli, Mugla $6.010] $9.999| Orta-Yiiksek| Var
TR61 |Antalya, Isparta, Burdur Orta-Yiiksek

TR31 |izmir

TR21 |Tekirdag, Edirne, Kirklareli

TR51 JAnkara

TR41 |Bursa, Eskisehir, Bilecik

TR42 |Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova

TR10 |istanbul




Tablo 22'de, Dlzey-2 bolgeleri GSKD'lerinin sektorel bazda siralamalari ile kisi basina disen GSBH
degerleri verilmektedir. Buna gore, orta gelir tuzagdi riski olmayan bolgeler; TR10 (istanbul), TR21 (Tekirdag,
Edirne, Kirklareli), TR41 (Bursa, Eskisehir, Bilecik), TR42 (Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova), TR31 (izmir)
ve TR51 (Ankara) Duizey-2 bolgeleridir. Bu bolgeler bes yillik dénemde gelir diizeylerini 10 bin dolar seviyesinin
Uzerine cikarmislardr.

Bu bolgelerde tarimsal Gretimin GSKD icerisindeki payr azalmakta, hizmetler sektoriinde yiginlasma
gorilmektedir. Tarim-disi sektorlerde istihdam orani da artis gostermektedir. TR61 (Antalya, Isparta, Burdur),
TR22 (Balikesir, Canakkale) ve TR33 (Manisa, Afyon, Kitahya, Usak) Dizey-2 bdlgeleri orta-ylksek gelir
seviyesine cikmakla birlikte tarimsal istihdam oraninin yiksek olmasi orta gelir diizeyinden cikis konusunda
sUphe uyandirmaktadir. TR61 (Antalya, Isparta, Burdur) bélgesinin kirllgan hizmet sektori (turizm) ve dogal
cevreden etkilenen tarim sektoriine bagimli olusu, Konya, Kayseri, Adana, Mersin, Gaziantep, Denizli gibi
illerin yer aldigi Dlzey-2 bolgelerinde de ylksek tarimsal istihdam ve sanayilesmenin belirli bir olgunluga
erisememesi nedeniyle orta gelir seviyesinin Uzerine ¢clkmasi zaman alacaktir.
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6 BOLGELERIN TEKNOLOJI DUZEYLERININ
ORTA-GELIR TUZAGI BAKIMINDAN ANALIZi

6.1 Bolgelerin Uretim Yapilarinin Teknoloji Diizeylerinin Tespiti

Orta-Gelir tuzagi riskini degerlendirmek icin sadece kisi basi gelir degderlerinin analiz edilmesinin yeterli
olmayacag! aciktir. Orta-gelir tuzaginin nedenleri tlkenin ve bdlgelerin ekonomik yapisinda saklidir. Bu
nedenle, Turkiye'de bolgelerin ekonomik yapisinin detayli analiz edilmesi yerinde olacaktir. Ekonomik yapinin
analizinde geleneksel ekonominin devresel akim semasinda her alan Uretim, isglcl ve finans piyasalari
ile bunlar arasindaki etkilesimin dis alem (mal ve hizmet Uretimi bakimindan ithalat-ihracat, isglici bakimindan
go¢ akimlari, finans piyasasi bakimindan yabanci dogrudan ve dolayli yatirimlar) ile olan iliskilerinin incelenmesi
kastedilmektedir. Bir bdlgede yasayan insanlarin kisi basi gelirlerini dogrudan etkilemesi bakimindan bu
bolimde Uretim sektdrlerinin yapisinin analiz edilmesi ilk asamada yeterli gorilmektedir. ClinkU Turkiye'nin
bolgesel Uretim deseni dikkate alindiginda maas ve lcret 6demeleri bolgelerdeki bireysel refah dizeyini
etkileyen temel unsurdur. Onceki béliimde tarim, sanayi ve hizmetler olmak (izere ana sektérler itibariyla
bolge-sektor ve bireysel refaha iliskin bir analiz yapilimistir. Bu bdlimde ise bolgelerin gelismislik diizeyine
iliskin aciklanan teorik cerceveden de faydalanarak 26 Dilzey-2 bdlgesinin Uretim yapilarinin teknoloji
seviyeleri incelenecektir.

Teknoloji seviyelerinin tespiti yaklasimi, TUIK'in 2003-2008 ddnemini kapsayan Bolgesel Yillik is
istatistiklerinden faydalanarak bélgelerin teknoloji diizeylerine gére sektérel toplulastirmasina dayali bir
endeks Uretilmesine dayanmaktadir. Bu endekse gore bdlgeler veya Ulkeler 1-5 arasinda bir deger almaktadir.
Bu yontem, literatlirde Rostow'un kalkinma evreleri yaklasimina dayanmakla birlikte bu alanda ortaya ¢ikmis
diger giincel calismalardan faydalanilarak 6zgin bir degerlendirme cercevesi sunmaktadir.

Ohno (2009)'nun ASEAN dlkeleri icin yapmis oldugu "Orta-Gelir Tuzagindan Kagis (Avoiding the Middle
Income Trap)" baslikli calismasinda ortaya koydugu "Sanayilesmeyi Yakalamanin Asamalari (Stages of
Catching-up Industrialization)" ile Tasci (2009)'nin Turkiye'nin 1996-2009 doneminde dis ticaretin teknoloji
dizeyini belirlemek Gzere kullandigr "kalkinma evreleri"'ne dayanmaktadir. Orta-gelir tuzagi ile bolgelerin
teknoloji dizeylerinin iliskiselligini kurmak bakimindan su hususlari hatirlamak yerinde olacaktir:
0z(2012)'ye gore; "bir Glkenin orta gelir seviyesine ulasabilmesi icin; diisik teknolojili Gretim yapma
kapasitesine erismis olmasi ve imalat sanayiine emek yogun bir Gretimin hakim olmasi gerekmektedir.
imalat sanayii dis ticaretinde rekabet edebilir olunmasi da orta gelir diizeyine erismede gerekli unsurlar
arasinda yer almaktadir.'*"

Agénor ve ark.(2012)'a gore ise bir Ulke veya bolgenin Orta-Gelir Tuzagina yakalanma sureci su sekilde
Ozetlenmektedir.

- Ulkeler diisiik gelir grubundan orta gelir grubuna gectiginde, isgiicii tarim sektériinden emek yogun
ve dusuk maliyetli imalat sanayi sektorlerine kaymaktadir.

- Gecikmis kalkinma sirecini yasayan bu ekonomik yapi, ithal teknolojilerin kullaniimasi suretiyle,
isguctinde verimlilik artisi saglar ve tarim sektorlindeki isglici imalat sanayine gecmis olur.

+ Belirli bir dénem sonunda, dislk nitelikli isglict havuzunun diger sektorlere gecis imkanlari daralir,
bu alandaki istihdam zirveye ulasir ve ekonominin istihdam yaratma kabiliyeti zayiflar.

+ Bu tir Ulkeler ve bolgeler orta-gelir seviyesinde eristiginde, kentsel bdlgelerdeki imalat sanayindeki
reel Ucretler ylkselir, isglict maliyetleri artar, Ureticinin rekabet glicl azalir ve ithal edilen yabanci
teknolojinin getirisi de dUser.

14 Oz, Sumru "Orta Gelir Tuzad", Ekonomik Arastirma Forumu Politika Notu 12-06, Agustos 2012
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- Uretim yapisindan sektdrel degisim ve ithal teknolojiden elde edilen tretkenlik artisi tiikenir, uluslararasi
rekabetcilik erir, ¢ikti artisi ve blylme yavaslar ve ekonomi orta-gelir tuzagina diser. Bu sarmal
nedeniyle Ust gelir grubuna gecisi gerceklestiremez.

Bu calisma icin gelistirilen taksonomi; bir bdlgenin gelisme evresini Uretim yapisinin agirlidr olan sektorlerdeki
teknoloji yogunluguna gore 5 diizeyde siniflandirmaktadir.

6.1.1 Birinci Duzey

Bu dlzeyde olan bir Ulke veya bolgede gayrisafi bdlgesel hasilada dogrudan dogal ¢evreden alinan
kaynaklara dayali birincil endUstrilerin agirligi fazladir. Bu evre, gecimlik ekonomiden hentiz iktisadi faaliyet
olarak tarim, ormancilik, madencilik sektorlerine gecisi ifade etmektedir. Sermaye birikimi yavastir ve isgtict
dusik niteliklidir. Akpinar, Ozsan ve Tasc (2012)'®ya gére; bu diizeyde yer alan bélgelerde, istatistiki olarak
tarim sektord icinde kabul edilen aktiviteler aslinda iktisadi sektdr mantigindan uzak bireylerin gtindelik-
gecimlik faaliyetleridir.

Herhangi bir faaliyetin iktisadi sektor cercevesinde degerlendirilebilmesi icin dncelikle Gretim faaliyetinde
bulunan kisilerin girisimci, yani o endistri koluna kar saikiyle girmesi gerekmektedir. Ulkemizde az gelismis
bolgelerde yuritilen tarimsal faaliyetler, insanlarin babadan kalma Uretim faaliyetini devam ettirmesi
seklindedir. Cogu zaman tarimsal Gretim bireylerin bilincli tercihleri ile sectikleri bir alan degildir. Uretim
faaliyeti sektorel uzmanlasma ve is bolimine imkan taniyacak dinamikleri gelistirmekte zorlanmaktadir.
Sektorde calisan bireyler daha cok kendi ihtiyaclarini karsilamak amaciyla Gretim yapmakla birlikte piyasa
icin mal ve hizmet Uretiminde bilinci yeni gelismeye baslamistir.

Bu dizeydeki bdlgelerde tarimsal tretimin verimlilik dizeyi de dUsUktir. Tek Uriin veya sektore bagli,
stibvansiyon vb. cesitli destek mekanizmalari ile bolgeye disaridan gelen kamu calisanlari, glvenlik gorevlileri,
6grenci vb. kisilerin tiketim harcamalarina dayali bir ekonomik yapi arz etmektedir. Bu diizeydeki bélgeler,
diger yari-merkez veya ulusal merkez bolgelere bagimli cevre bolgelerdir.

6.1.2 ikinci Diizey

Bu tlr bolgelerde agirlikl Gretim yapisi dustk teknolojili imalat sanayi sektorleridir. Bu diizeyin 6zelligi
olan Yiginlasma (Agglomeration) ekonomileri, belirli cografi bolgede imalat sanayi isletmelerinin 6l¢ek
ekonomilerine ulasmak ve dissalliklardan faydalanmak amaciyla yogunlasmasi anlamina gelmektedir.

Agenor ve ark. (2012)'ye gore Ulkeler distk gelir grubundan orta gelir grubuna gectiginde, isgtict tarim
sektorinden emek yodun ve dlstk maliyetli imalat sanayi sektorlerine kaymaktadir. Bu seviyedeki imalat
sanayi sektorleri Dusuk-Teknoloji yogunluguna sahiptir. Ornegin, Gida, icecek, Tutin imalati, Tekstil-
Konfeksiyon, Mobilya imalati, Kagit ve Kagit Uriinleri vd. sektérleri bu grupta yer almaktadir. Ekonomik
yapisinda bu sektorlerin agirhkh oldugu bdlgeler Yari-Cevre bolgeler olarak ifade edilebilir.
Bu tir ekonomik yapida, finans piyasasi gelismemis, mal ve isglcl piyasasi yeni olusmaya baslamis, diger
bolgelere yari bagimli ve piyasalasma siireci devam etmektedir. Uretim icin ithal teknoloji ihtiyac Ust
seviyededir.

6.1.3 Uclincii Diizey

Bu dlzeyde yer alan ekonomik yapida agirlikli Gretim orta-dustk teknolojili imalat sanayi sektorleridir.
Teknoloji yogunlugu bir dnceki dlizeye gore artmis, buna bagli olarak verimlilik artisi da gdzlenmektedir.

15 AKPINAR, Rasim, M.E. OZSAN, K.TASCI, "Dogu Anadolu Bélgesinde Hayvancilik Sektériiniin Rekabet edebilirliginin Analizi", Glimishane
Universitesi, Sosyal Bilimler Elektronik Dergisi Sayi 5, Ocak 2012
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Emek yogun sanayilerden keskin bir kopus gorilmemekte ve tarimsal istihdamin seviyesi azalmakla
birlikte ekonomi icindeki agirligi devam etmektedir. Agenor ve ark.'na (2012) gore; gecikmis kalkinma
sUrecini yasayan bu ekonomik yapi, isglctnde verimlilik artisini ithal teknolojilerin kullaniimasi suretiyle
saglamakta, imalat sanayi tarim sektdrtinden kopan isgiicl icin yeni istihdam alani olusturmaktadir. Bu
seviyedeki sektorler; "Kok kémird, rafine edilmis petrol Griinleri ve nikleer yakit imalati, Plastik ve kauguk
Urlnleri imalati, Metalik olmayan diger mineral Grtnlerin imalat, Ana metal sanayii vd." dir.

Yari-merkez olarak tanimlayabilecedimiz bu bdlge; kiresel ve ulusal merkez bolgelere bagli, belirli diizeyde
piyasa mekanizmasinin isledigi ve kiresel iktisadi ve finans sistemindeki kurallara uyma yolunda mesafe
kat etmis, belirli dizeyde sermaye derinligine ulasmis bdlgelerdir.

6.1.4 Dordiincu Duzey

Bu duizeydeki bolgeler uluslararasi alanda rekabetci bir sanayi ekonomisine sahiptir. Agirlikli Gretim yapisi
ise orta-ileri teknoloji yogunluguna sahip imalat sanayi sektorleridir. Bu sektorler; kimyasal madde ve
drtnlerin imalati, makine ve techizat imalati, elektrikli makine ve cihazlarin imalati, motorlu kara tasiti
vd."dir. Isgliciiniin niteligi ve verimliligi bir dnceki diizeye gore yiiksek, buna bagl olarak lcretler ve (retim
maliyetleri artmistir.

Kentlesme ekonomilerinin Uretilebildigi bu bolgelerde, kentlesme orani %75'in Gzerindedir. Bu tur bélgeler
"ulusal merkez"lerdir. Kiiresel piyasa ile tam entegre ve kurallara uygun rekabet yetenegine sahip ¢ekim
merkezleridir.

6.1.5 Besinci Duzey

Ar-Ge & yenilige dayali, kiiresel rekabetci bilgi ekonomisi dzelligi gosteren bolgelerdir. Uretim yapisi
ylUksek katma degerli ileri teknoloji yogunluguna sahip imalat sanayi sektorleri ile bilgiye dayali yaratic
endustrilerdir. Tarimsal katma degerin ve istihdamin toplam ekonomi icindeki agirligi cok duistik diizeydedir.
Bu bolgeler kiiresel merkezlerdir. Kiiresel iktisadi sistemin kurallarini belirleyen boélgelerdir. Hizmet sektorleri
oldukga gelismis dizeydedir. Uluslararasi finansal ve isglici akimlari icin digim noktasi olan bu bdlgeler
yiksek diizeyde uluslararasi goc (nitelikli) almaktadir. One cikan sektorler; bilgi ve iletisim teknolojileri,
nanoteknoloji, biyoteknoloji, kimyasal madde ve trinlerin imalati, (ilag, tibbi kimyasallar ve botanik Griinleri)
biro, muhasebe ve bilgi islem makineleri imalati, radyo, televizyon, haberlesme techizati ve cihazlari imalati,
tibbi aletler; hassas ve optik aletler ile saat imalati, diger ulasim araglarinin imalati (Ucak ve uzay araci)'dir.

6.2 Uretim Yapisi Bakimindan Bélgelerin Gelismislik Diizeyi Taksonomisi

Onceki bolimlerde aciklanan teori ve analiz cercevesine gére bir bdlge veya iilkenin Gretim yapisi
bakimindan gelismislik diizeylerini tespit etmek Uzere asagdidaki sekilde yer alan asamalarin bolgelerin ulusal
veya klresel Olcekte konumunu anlamak bakimindan faydali olacadi degerlendirilmektedir.
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Sekil 20: Grafik Uretim Yapisi Bakimindan Bélgelerin Gelismislik Diizeyleri
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Kaynak: Ohno(2009) ve Tasci (2009)'dan yararlanilarak yazar tarafindan gelistirilmistir.

istatistiki Bolge Birimleri Siniflandirmasi (IBBS) 26 Diizey-2 bdlgesine seviyesinde yapilacak analiz
calismasinda, Turkiye istatistik Kurumu tarafindan yayimlanan 2003-2008 dénemine ait Is istatistikleri,
2004-2008 dénemine ait Gayri Safi Bélgesel Katma Deger verileri ile 1996-2011 dénemine ait ithalat ve
ihracat verileri kullanilmistir.

6.3 Tirkiye'de Bolgelerin Uretim Yapisi Bakimindan Teknoloji Diizeyinin Tespiti

Bolgelerin sektorel Gayrisafi Katma Deger verileri Birincil EndUstriler ile Sanayi Sektértnin ifade eden
imalat sanayi verileri temel alinmis, hizmet sektori kapsam disi birakilmistir. Calismada ifade edilen Uretim
yapisi birincil endUstriler ile sanayi sektéri altinda yapilan Gretimi kapsamaktadir.

Sekil 21: Teknoloji Diizeyinin Hesaplanma Yontemi
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[x3]

imalat Sanayi :
Orta-lleri Teknoloji

[x4]

ileri Teknoloji
Teknoloji

[x5]

I Orta Gelir Tuzagi'ndan Cikis: Hangi Tlrkiye? I




Sekil 21'de analizde kullanilan sektorlerinin agirliginin seviye degerini gostermektedir. Bélgenin Gayrisafi
Katma Degerinin Tarim ve Sanayi sektorleri icinde teknoloji diizeyine gdére Uretim yapisinin gelismislik
dlzeyine siniflandirilmasi amaglanmaktadir.

Bolgesel-sektdrel analizde imalat sanayi sektorleri EUROSTAT'In NACE Rev.1.1 siniflandirmasina gore ileri
teknoloji, orta-ileri teknoloji, orta-diisiik teknoloji ve diisiik teknoloji olmak (izere 4 seviyede siniflandirimistir™.
Birincil endustrilerde dahil edildiginde bu ¢alismada 5 seviye temel alinmistir.

Ornegin, TR21 Tekirdag-Edirne ve Kirklareli bélgesinin toplam tarim ve sanayi GSKD degeri icinde tarimin
payl 2004 yili icin %33,4 iken 2008 yili icin bu deder %24,5'e dismdistir. Sanayinin payi ise 2004 yili icin
%66,4'den 2008 yilinda %75,5'e yukselmistir. Bu durumda, bdlgenin 2008 yili icin sirasiyla yillik ciro
bakimindan imalat sanayi sektdriinde dusik teknoloji %62, 1, orta-dlstk teknoloji %27,8, orta-ileri teknoloji
%9,7 ve ileri teknoloji %0,3 oldugdu icin bolgenin 2008 yili icin teknoloji seviyesi %24,5x1 + %75,5x%62,1x2
+ %75,5x%27,8%x3+%75,5%%9,7x4+%75,5x%0,3x5 = 2,2 164 olacaktrr.

2008 yili icin isletmelerin ciro degeri bakimindan bu bolgenin teknoloji diizeyi orta-distik teknoloji
seviyesindedir. 26 dlizey 2 bolgesi icin ayni yontemle elde edilen teknoloji diizeylerine iliskin bulgular asagida
sunulmustur.

Sekil 22: : isletmeler/Yerel Birim Sayisi Bakimindan Bélgelerin Teknoloji Seviyesi
Ea Ankara
& o istanbul I I N
£z Bursa, Eskisehir, Bilecik e ——
Ed Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova e ——
&5 e I N
Es Zonguldak, Karabiik, Bartin e —
£ Kayseri, Sivas, Yozgat e ———
e g TORKIYE I I
= Tekirdag, Edirne, Kirklareli e ——
D Mardin, Batman, Sirnak, Siirt ——
S Gaziantep, Adiyaman, Kilis __-
] Adana, Mersin ==
Eo Manisa, Afyon, Kiitahya, Usak
EQ Konya, Karaman 2008
,‘E 3 Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye =2003
Ex Malatya, Elazig, Bingol, Tunceli
Eq Aydin, Denizli, Mugla —
ER Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir ——
ES Antalya, Isparta, Burdur ——
=X Samsun, Tokat, Corum, Amasya —
£ K Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Giimiishane e —
Eq Balikesir, Canakkale
EZ Erzurum, Erzincan, Bayburt ——
ey Van, Mus, Bitlis, Hakkari
E9 Sanlurfa, Diyarbakir —
ES Kastamonu, Cankiri, Sinop ——
gg Agn, Kars, 1gdir, Ardahan ——

0.600 0.5;00 1.(;00 1.5;00 2,000 2,500 3,000

Kaynak: Yazarin ¢alismasi

16 EUROSTAT, Aggregations of manufacturing based on NACE Rev 1.1, http://epp.eurostat.ec.europa.eu/
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isletme sayisi ve yerel birim sayisina gére teknoloji diizeyi ileri olan bolgeler TR51 Ankara, TR10 istanbul,
TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik, TR42. Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova, TR31 izmir, TR81 Zonguldak,
KarabUk, Bartin, TR72 Kayseri, Sivas, Yozgat ve TR21 Tekirdag, Edirne, Kirklareli bdlgeleridir.

Burada TR81 bdlgesinin yer almasinin nedeni bolgenin dlgedinin kiiglk olmasi ve bdlgedeki az sayida
olan isletmelerden agir sanayili isletmelerinin sayilarinin agirlikli olmasidir. TR72 Kayseri bolgesinin st
siralarda yer almasi dikkat cekicidir. En distik seviyedeki 5 bolge ise TR22 Balikesir, Canakkale, TRAT Erzurum,
Erzincan, Bayburt, TRB2 Van, Mus, Bitlis, Hakkari, TRC2 Sanlurfa, Diyarbakir, TR82 Kastamonu, Cankiri,
Sinop ve TRA2 Agri, Kars, Igdir, Ardahan bolgeleridir. Bu bolgelerin ortak 6zelligi, girisimci sayisinin distik
olmasinda temel neden olan geng ve yasli bagimli nifusun yiksek olmasi ve sermaye derinliginin gorece
zayIf olmasidir.

Sekil 23: Calisan Sayilari Bakimindan Bolgelerin Teknoloji Diizeyleri

Ankara

Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova

istanbul

Bursa, Eskisehir, Bilecik
Zonguldak, Karabiik, Bartin
izmir

TURKIYE

Kayseri, Sivas, Yozgat

Manisa, Afyon, Kitahya, Usak
Mardin, Batman, Sirnak, Siirt
Adana, Mersin

Tekirdag, Edirne, Kirklareli

Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir

=2008
=2003

Konya, Karaman

Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye

Gaziantep, Adiyaman, Kilis

Antalya, Isparta, Burdur

Samsun, Tokat, Corum, Amasya

Aydin, Denizli, Mugla

TR|TR|TR|TR|TR|TR|TR|TR|TR|TR|TR|TR|TR|TR|TR|TR| TR|TR| TR|TR
B1(32|83|61|C1/63|52|71/21(62|C3(33|72/00 /31 /81/41(10/42(51

Malatya, Elazig, Bingol, Tunceli

Eq Balikesir, Canakkale
£ & Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin,Giimiishane
ES Sanlurfa, Diyarbakir
Eq Van, Mus, Bitlis, Hakkari
EZ Erzurum, Erzincan, Bayburt
ES Kastamonu, Cankiri, Sinop
g Agni, Kars, 1gdir, Ardahan

0,000 0,500 1,000 1,500 2,000 2,500 3,000 3,500

Kaynak: Yazarin calismasi

Calisan sayilart bakimindan TR51 Ankara bolgesi ilk sirada gelmektedir. Ankara'yi sanayisi gelismis TR41
Kocaeli, Sakarya, Dizce, Bolu, Yalova, TR10 istanbul ve TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik izlemektedir. Tiirkiye
ortalamasinin altinda kalmakla birlikte TR72 Kayseri, Sivas, Yozgat bolgesinin ilk siralarda yer almasi dikkat
cekmektedir.
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Sekil 24: isgiicii Odemeleri (Maaslar ve Ucretler) Bakimindan Teknoloji Diizeyleri

Ankara

istanbul

Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova

Bursa, Eskisehir, Bilecik

Zonguldak, Karabiik, Bartin

izmir

TURKIYE

Kayseri, Sivas, Yozgat

Manisa, Afyon, Kiitahya, Usak

Mardin, Batman, Sirnak, Siirt

Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir

Adana, Mersin

Tekirdag, Edirne, Kirklareli

m 2008
= 2003

Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye

Gaziantep, Adiyaman, Kilis

Antalya, Isparta, Burdur

Sanhurfa, Diyarbakir

Konya, Karaman

Aydin, Denizli, Mugla

Samsun, Tokat, Corum, Amasya

Balikesir, Canakkale

TR|TR|TR|TR|TR|TR|TR|TR|TR|TR|TR|TR|TR|TR|TR|TR|TR|TR|TR| TR|TR| TR
B1/22/83|32|52(C2|61/C1/63/21/62|71(C3|33/72/00/31/81(41(42|10 51

Malatya, Elazig, Bingol, Tunceli

£  Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Giimiishane

=] Kastamonu, Cankiri, Sinop
[
<

Erzurum, Erzincan, Bayburt
e Van, Mus, Bitlis, Hakkari
Agni, Kars, 1gdir, Ardahan

TR|T
A2|B

0,000 0,500 1,000 1,500 2,000 2,500 3,000 3,500

Kaynak: Yazarin ¢alismasi

Maaslar ve ticret ddemelerine gore teknoloji diizeyi en ileri olan bolgeler TR51 Ankara, TR10 istanbul,
TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik, TR42. Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova, TR31 izmir, TR81 Zonguldak,
Karabuk, Bartin ve TR72 Kayseri, Sivas, Yozgat bdlgeleridir. Burada TR81 bdlgesinin yer almasinin nedeni
bolgenin 6lceginin kiiclik olmasi ve bolgedeki az sayida olan isletmelerden agir sanayi isletmelerinin sayilarinin
agirlikl olmasidir. TR72 Kayseri bélgesinin Ust siralarda yer almasi dikkat ¢ekicidir.

Maas ve Ucretler isletmelerin yer secimi ve isglct mobilitesi bakimindan temel unsurlardan birisidir.
Nitelikli isglctnln Gcret esnekligi diger isglcl gruplarina gore daha yiksektir. Ankara'da ileri isglciine
ddenen (cretler istihdam oraninin Gizerindedir. Sanayilesmis illerimiz olan izmir, Kocaeli, Bursa'da ileri
teknoloji alaninda calisanlar Ankara'ya gére daha distk dizeylerde Ucret almaktadir.

Grafikten de gorilecegi Uzere isglici ddemeleri (maaslar ve Ucretler) bakimindan tim bolgelerin teknoloji
dlzeyleri 2003-2008 déneminden hizli bir artis gdstermistir. Bu durumun mevcut Uretim yapisinin yiksek
nitelikli istihdam yaratabildigini ve dondsen Uretim yapisinin salt gelismis bolgelerde degil, az ya da ¢ok
tlm bolgelerde gerceklestiginin bir kanrti olmustur.

En dUstk artis hizi ise TRA2 Agri, Kars, Igdir ve Ardahan bdlgesinde olmustur. Dislk olcek, distk
sermaye birikimine bagl disik girisimcilik diizeyi, dar piyasa imkanlari, gecimlik ekonominin agirlikta olmasi
bolgenin iktisadi gelisimini etkileyen en énemli sorunlardir. Bu tiir bélgeleri ulusal pazarlar olan istanbul,
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Ankara, izmir yerine cografi olarak yakin olan sinir komsulari érnegin, 2 milyon'luk iran-Tebriz pazarina
eklemeyecek seceneklerin degerlendirilmesi, her bolgede dev yaratma (isletme) yaklasiminin benimsenerek
gelisme potansiyeli ve besleme etkisi giiclii is-ekosistemi yaratabilecek KOBI'lerin secimi ve desteklenmesi,
sadece arz yonlu degil, talep yonlli tesvik ve destek mekanizmalarinin gelistiriimesi secenekleri de
degerlendirilmelidir.

sekil 25: isletmelerin Yillik Toplam Cirosu Bakimindan Teknoloji Diizeyleri

Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova

Ankara

istanbul

Bursa, Eskisehir, Bilecik
Zonguldak, Karabiik, Bartin
izmir

TURKIYE

Manisa, Afyon, Kiitahya, Usak

Kayseri, Sivas, Yozgat
Mardin, Batman, Sirnak, Siirt
Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye

Tekirdag, Edirne, Kirklareli

Adana, Mersin

2008
m 2003

Aydin, Denizli, Mugla

Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir

Gaziantep, Adiyaman, Kilis

Antalya, Isparta, Burdur

Konya, Karaman

Samsun, Tokat, Corum, Amasya

Malatya, Elazig, Bingol, Tunceli

Balikesir, Canakkale

Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin,Giimiishane

Erzurum, Erzincan, Bayburt

Kastamonu, Cankiri, Sinop

Sanhurfa, Diyarbakir
Van, Mus, Bitlis, Hakkari
Agn, Kars, 1gdir, Ardahan
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T T T T
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Kaynak: Yazarin ¢alismasi

isletmelerin yillik toplam cirosuna gdre teknoloji seviyesi énde olan bdlgeler TR42 Kocaeli, Sakarya,
Diizce, Bolu, Yalova, TR51 Ankara, TR10 istanbul ve TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik'tir. Son siralardaki bélgeler
ise isletme sayisindakiler ile aynidir. Bu bolgelerin diger bir ortak 6zelligi ise go¢ veren bdlgeler olmalaridir.
Belirli bir ekonomik blyklige sahip ve ayni zamanda teknoloji seviyesini isletme cirosu bakimindan hizli
artiran bolgelerin basinda TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik, TR51 Ankara ve TR33 Manisa, Afyon, Kitahya
Usak bolgeleri gelmektedir.

TR42 Kocaeli, Sakarya, Dlzce, Bolu, Yalova bolgesi disindaki tim bolgelerde ise 2003-2008 déneminde
isletme cirosu bakimindan artis s6z konusu olmustur. Ulkenin Gretim yapisinin mikro katmani olan isletmeler
bakimindan bu ciro seviyesindeki artis sevindirici bir gelismedir.
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Sekil 26: Maddi Mallara iliskin Briit Yatirimlar Bakimindan Teknoloji Diizeyleri

istanbul

Bursa, Eskisehir, Bilecik

Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova

Ankara

Zonguldak, Karabiik, Bartin

izmir

TURKIYE

Manisa, Afyon, Kiitahya, Usak
Mardin, Batman, Sirnak, Siirt
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Kayseri, Sivas, Yozgat

Tekirdag, Edirne, Kirklareli

Aydin, Denizli, Mugla
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Adana, Mersin 2008

Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir #2003
Balikesir, Canakkale
Konya, Karaman
Gaziantep, Adiyaman, Kilis
E o Antalya, Isparta, Burdur
£ Q Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Giimiishane
=S} Sanlurfa, Diyarbakir
= Samsun, Tokat, Corum, Amasya
Eg Kastamonu, Cankiri, Sinop
Ex Malatya, Elaz1g, Bingol, Tunceli
E Van, Mus, Bitlis, Hakkari
£g Agni, Kars, 1gdir, Ardahan
EZ Erzurum, Erzincan, Bayburt

0,000 0500 1,000 1500 2000 2500 3,000 3500

Kaynak: Yazarin ¢alismasi

Yatinmlar bakimindan teknoloji seviyesi énde gelen bélgeler TR10 istanbul, TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik,
TR42 Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova ve TR51 Ankara'dir. isletme dlcedi biyik olan bélgelerin maddi
mallara iliskin brit yatirimlarda énce olmalari dogaldir. Yatirimlar ile isletme ve ciro arasindaki fark bu
bolgelerdeki blyuk 6lcekli isletmelerin UGretim yapilarina gére daha ileri teknoloji seviyesinde mallar ithal
eden ve goreli olarak dustk teknolojili arz eden konumda olmalarindan kaynaklanmaktadir. Ankara ise
goreli olarak kiigtk Olcekli isletmelerde nitelikli istihdam yapisina sahip ve bu istihdama diger bolgelerden
daha yiksek Ucret sunan bir yapi arz etmektedir.

Yukarida ifade edilen isletme yerel birim sayisi, calisan sayisi, maaslar ve Ucretler, ciro ve maddi mallara

yapilan brit yatirimlar icin Uretilen endeks degerlerinin ortalamasi alinarak tim bélgeler icin genel bir
endeks turetilmistir. Bu genel endeks degerlerine gore bolgelerin teknoloji seviyeleri asagida sunulmaktadir.
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Sekil 27: Bélgelerin Teknoloji Diizeyleri

Ankara

istanbul

Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova

Bursa, Eskisehir, Bilecik
Zonguldak, Karabiik, Bartin
izmir

TURKIYE

Manisa, Afyon, Kiitahya, Usak
Kayseri, Sivas, Yozgat
Mardin, Batman, Sirnak, Siirt
Tekirdag, Edirne, Kirklareli

Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye

Adana, Mersin

m 2008
= 2003

Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir

Aydin, Denizli, Mugla

Gaziantep, Adiyaman, Kilis

Konya, Karaman

Antalya, Isparta, Burdur

Samsun, Tokat, Corum, Amasya
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=3
Ex Malatya, Elazig, Bingél, Tunceli
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EZ Erzurum, Erzincan, Bayburt
£y Van, Mus, Bitlis, Hakkari
g Agn, Kars, 1gdir, Ardahan
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Kaynak: Yazarin ¢alismasi

Turkiye'de dlzey-2 bolgeleri arasinda teknoloji seviyesi en ylksek bolge TR51 Ankara bélgesidir. Ankara'yi,
TR10 istanbul ve TR42 Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova bolgeleri izlemektedir. Endeks degeri 2,5
lizerinde olan diger bélgeler ise TR31 izmir, TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik ve TR81 Zonguldak, Karabiik,
Bartin'dir. Tlrkiye ortalamasi ise 2003-2008 doneminde 2,26'dan 2,43'e yikselmistir. Son siralardaki
bolgelerin basinda TRA2 Agri, Kars, 1§dir, Ardahan bélgesi ile TRB2 Van, Mus, Bitlis, Hakkari yer almaktadir.

Bu endeks calismasinda bolgelerin dlcedi dikkate alinmadigi sadece mevcut 2003-2008 dénemi TUIK
Yillik Is Istatistiklerinde yer alan sektorel bolgesel degerler referans alindigi icin var olan veriler ile sinirli
bir hesaplama yapilmistir. Bu nedenle, bazi kiictk olcekli bolgelerin hem tarimsal Uretimdeki dusik verimi
ve ulusal katma degere dislk katkisi hem de imalat sanayi alaninda az sayida isletme ile goreli olarak ileri
diizeyde yapilan Uretim, bolgeyi endeks degerinde yukari diizeye cekebilmektedir. Buna 6rnek olarak az
sayida fakat blyUk 6lcekli orta-ileri teknoloji yatirrm yogun isletmelerin ekonomik yapisinda agirlikli oldugu
Zonguldak ve Batman bolgesi verilebilir. Bu iki asiri degere sahip gozlem (outlier) disinda geri kalan bolgeler
icin endeks degerinin tutarl oldugu, 6zellikle belirli bir 6lcegin tGzerinde olan boélgelerde daha tutarl bir
tespit yapildigini séylemek mimkundr.
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Sekil 28: Kisi Basi GSKD - Bolgesel Teknoloji Seviyesi iliskisi (2004-2008)
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Kaynak: Yazarin calismasi

Yukaridaki grafikten gérulecedi tzere 2004 yilinda kisibasi GSKD ve Teknoloji diizeyleri bakimindan
bdlgeler birbirlerine daha yakin konumda bulunurken, 2008 yilinda basta TR10 istanbul olmak Gzere sanayisi
gelismis, 2011 GSBH degerine gore 50 milyar$ Olcegin tzerinde olan TR51 Ankara, TR42 Kocaeli, Sakarya,
Diizce, Bolu, Yalova, TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik ve TR31 izmir bolgeleri digerleri ile arayi agmistir. Kiiclik
ve geri kalmis bolgelerde en temel bireysel refah gostergesi olan kisi basina gelir artisi kisith kalmaktadir.

Kisi basina diisen GSBH degerini en fazla artiran bolgelerin teknoloji seviyeleri ileride olan bélgeler oldugu
gorulmektedir. Asagidaki grafikten gorilecegi tzere, bu bolgeler 2008 verilerine gore orta-distk teknolojili
Uretim yapisina sahip bolgeler olmakla birlikte orta-ileri teknoloijili Gretim yapisina gecis sinirina dayandiklari
gorilmektedir. Bu bolgelerin, 2011 yili kisi basina GSBH verilerine gore ayni zamanda orta-gelir tuzag riski
olmayan bdlgeler arasinda yer almasi sasirtici bir durum degildir.

2003-2008 doneminde tlke milli gelir ortalamasi, bolgelerin kisi basi gelirleri ile teknoloji seviyelerinin
artisi bu dénemde yasanan hizli gelismeyi Uretim yapisinin dénisimd bakimindan aciklamaktadir.
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Sekil 29: Bolgelerin Teknoloji Seviyelerinin Siniflandiriimasi
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Kaynak: Ohno(2009) ve Tasci (2009)'dan yararlanilarak gelistirilmistir.
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7 DIS TICARETIN BOLGESEL ANALIZzI

Turkiye acisindan Uretim yapisinin bolgesel cesitliligi de orta gelir tuzagi degerlendirmesi agisindan kritiktir.
Buna gdre drnedin istanbul ve yakin cevresinin orta gelir tuzagindan cikis yolunda énemli kazanimlara
sahip oldugunu; tuzagin daha belirgin bicimde orta gelir grubuna dahil olan bolgeler icin ciddi bir sorun
olabilecegi dislUnulebilir. Bununla birlikte Tirkiye'nin az gelismis bolgelerinde ise bir yoksulluk tuzagi
tehdidinin varli§indan s6z etmek olasi durmaktadir. Orta-Gelir tuzagdi riski olmayan bolgelerin ise daha ¢ok
kiresel piyasalar ile entegre olmus, sanayilesmis ve Urettikleri mallari uluslararasi piyasalara sunabilen ve
rekabet edebilenler oldugunu gdriyoruz. Burada sanayilesme ve ihracata dayali sektorlerin gelistirilmesi
hususlarinin bu bolgelerin refah yaratma kapasiteleri bakimindan énemli oldugu degerlendirmesi yapilabilir.
Bu nedenle Ulke dis ticaretinin bdlgesel analizinin yapilmasinda fayda goriyoruz.

7.1 Bolgelerin Dis Ticaret Yapisi - Firma Sayisi ve Dis Ticaret Acigi

Dis ticaret hacmi ve blylime hizlar Dizey 2 bolgeleri bazinda incelendiginde (Tablo 23) toplam dis
ticaret hacminin yarisindan fazlasinin istanbul'da gerceklestigi goriilmektedir. istanbul dis ticaret hacminin
toplam icindeki payr 2002 yilinda ytzde 61,6 iken 2011 yilinda ylizde 54,3 olarak gerceklesmistir. Devaminda,
TR41 (Bursa, Bilecik, Eskisehir), TR51 (Ankara), TR31 (izmir) ve TR42 (Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova)
bolgeleri diger bolgelerden yiksek ve birbirine yakin dederler gostererek dis ticaret blyUkligu bakimindan
ikinci grup bolgeler olarak yorumlanabilmektedir. Bunun yaninda, TR32, TR62, TR63 ve TRC1 bolgelerinin
dis ticaret bUyuklukleri 2002-2011 yili boyunca artis gostermis ve ylksek degerlere ulasmistir.

Tablo 23: Dlizey 2 Bolgeler Bazinda Dis Ticaret Hacmi (Milyon ABD Dolarti)

TR10 49.899 69.002 97.651 111.852 128.277 158.622 184.814 134.296 151.604 185.359
TR21 665 817 899 994 1.054 1.309 1.682 1.264 1.617 1.955
TR22 248 327 408 498 534 752 1.011 782 922 1.154
TR31 5.066 6.781 8.804 9.632 10.908 13.465 16.136 12.387 15.102 18.693
TR32 1.268 1.672 2131 2.708 3.378 4.269 4.884 3.621 4.938 6.268
TR33 775 988 1.294 1.452 1.692 2.154 2.538 2.125 7.202 8.815
TR41 6.369 8.190 10.862 11.581 14.337 17.720 21.177 17.188 21.955 25.222
TR42 3.515 5.050 8.464 11.086 14.187 17.160 20.754 12.416 23.001 28.936
TR51 5.890 5.491 6.180 7.368 9.076 11.060 13.231 12.214 14.676 18.515
TR52 343 494 732 934 1.181 1.577 1.854 1.508 2.052 2.692
TR61 391 624 1.026 959 1.038 1.408 1.707 1.407 2.097 2.102
TR62 1.563 2.180 2.781 3.176 3.641 4.71 5.488 4.567 5.844 7.307
TR63 1.098 1.354 1.855 2.430 3.382 4.861 6.072 5.151 6.570 9.514
TR71 91 102 150 186 236 365 485 381 627 839
TR72 785 989 1.505 1.701 1.961 2.393 2.620 2.113 2.779 3.382
TR81 511 767 1111 1.698 2.069 2.007 2.996 2.125 2313 2.651
TR82 53 48 73 143 144 202 381 172 115 162
TR83 180 280 483 512 642 928 1.522 1.021 1.204 1.873
TR90 639 805 1.266 1.851 1.651 1.972 2.109 1.659 2.165 2344
TRA1 16 40 37 39 42 72 78 9% 79 108
TRA2 36 51 82 118 128 214 219 175 250 260
TRB1 130 179 185 263 354 320 388 337 486 493
TRB2 22 30 44 68 99 220 238 452 390 452
TRC1 1311 1.917 2.685 3.402 3.797 4.846 6.184 5.215 7.179 9.706
TRC2 85 119 160 221 280 401 498 464 625 670
TRC3 67 121 256 524 505 812 951 1.271 1.394 1.991

Kaynak: TUIK verilerinden hesaplanmistir.
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Dis ticaret hacminin yillar itibariyla blytme hizlarina bakildiginda ise TR33 bolgesinde blylime dederleri
yakin seyrederken kriz sonrasi dénem olan 2010 yilinda yizde 238,86 oraninda blylime gerceklestigi
gorilmektedir. Benzer sekilde, TRB2 bdlgesi kriz dncesi ve sonrasina denk gelen 2007 ve 2009 yillarinda
ylUksek blylme hizi kaydetmistir.

TRB2 bdlgesi disinda, 2009 yilinda, dis ticaretin blylme gdsterdigi bolgeler TRC3 ve TRA1 bolgeleridir.
Bu bolgelerden TRA1 ve TRB2'de dis ticaret hacmi 2010 yilinda azalmis; TRC3'te ise disik bir blyime
gostermistir. Bu durum, s6z konusu bolgelerin krizden gecikmeli etkilendigi seklinde yorumlanabilir. Ayrica,
TR82 bolgesinde, 2009'da kriz dolayisiyla gorilen kictlimenin 2010 yilinda da devam ettigi gérilmektedir.
Ancak, 2011 yilinda tim bolgelerde dis ticaret hacminde blylime kaydedilmistir.

2003-2011 dénemi genelinde ise dis ticaret hacmi TRC3, TRB2 ve TR33 bdlgeleri yiksek biylime hizi
gostermistir. Devaminda TR83, TR63, TR71 ve TR42 bolgeleri de gdrece yiksek blylime gdsteren bdlgeler
olarak gorilmektedir.

Bolgeler bazinda kisi basina ihracat rakamlarina gore, en yiiksek deger TR10 (istanbul) bélgesine aittir.
istanbul'u takiben TR42, TR42, TR3, TR32 ve TRC1 bdlgeleri 1,000 ABD dolari iizerinde degerlere sahiptir.
Yiksek ihracat blyldme orani gdsteren TRC3 ve TR81 bdlgeleri icin kisi basina ihracat 1,000 ABD dolari
seviyesine yaklasirken, TRB2 ve TRC3 bolgelerinde oldukc¢a dislk seviyelerdedir.

Turkiye icin ihracatin ithalati karsilama orani 2002-2011 dénemi genelinde azalma egiliminde olup 2006-
2008 yillarinda dustk artislar gdstermistir. 2009 yilinda ise, kriz doneminde ithalatin ihracata kiyasla daha
fazla azalmasi sonucu en yuksek seviyeye ulasmistir. 2011 yilinda ihracatin ithalati karsilama orani 2002
yilindaki yaklasik 14 puan ktcutktar.

sekil 30: ihracatin ithalati Karsilama Orani (Tiirkiye, %)

80,00
50,00 M
40,00
20,00
0,00
2002|2003 2004 [ 2005 [ 2006 [ 2007 [ 2008|2009 2010 [ 2011
#=lhracatin 'tg":‘::‘tl' Karsilama | g 9468,15 64,76 62,92 61,28 63,08/ 65,37| 72,48 61,38/ 56,01

Kaynak: TUIK

ihracatin ithalati karsilama orani 2002 yilinda %70 dizeyindeyken 2011 yili sonunda oran %56'ya
gerilemistir. 2002-2011 déneminde 2009 kriz yili disinda bu oran %65 seviyesini gecememistir. Dlzey 2
bolgeler bazinda ihracatin ithalati karsilama oranlarinda ise 2002-2011 dénemi genelinde en yiksek degerler
ihracatin yuksek buyldme hizi gésterdigi TRB2 ve TRC3 bolgelerine aittir. TR0 bolgesi de s6z konusu iki
bolgeye yakin oranlara sahiptir ve bu (¢ bolgenin oranlari diger bolgelere oranla oldukca yiksektir. ihracatin
ithalati karsilama oraninin en dustik oldugu bolgeler ise sirasiyla TR81, TR63, TR51, TR10 ve TR83 bdlgeleridir.
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Tablo 24: Diizey 2 Bolgeler Bazinda ihracatin ithalati Karsilama Orani (%)

TR10 72,49 66,66 60,57 59,48 57,85 60,26 66,03 70,52 53,98 49,57
TR21 108,87 95,40 91,92 78,04 95,19 101,07 79,64 104,18 80,19 72,54
TR22 135,17 128,41 124,28 140,02 162,94 122,34 98,94 136,05 126,27 91,97
TR31 121,39 105,05 87,57 93,16 99,81 91,43 94,11 97,62 79,37 76,00
TR32 224,01 199,05 254,19 204,64 166,40 166,65 156,46 155,78 141,27 133,43
TR33 143,55 158,20 153,84 147,86 146,61 142,52 141,58 163,65 117,98 117,14
TR41 131,73 125,16 108,93 108,81 117,58 119,23 125,20 127,93 107,16 98,48
TR42 105,47 98,97 107,02 123,72 129,10 123,86 125,78 107,89 97,10 101,38
TR51 34,63 56,39 56,36 56,01 65,65 62,19 68,13 67,25 62,10 55,36
TR52 93,75 86,06 83,61 107,12 97,54 108,59 124,83 140,67 129,27 108,40
TR61 157,40 199,46 123,16 120,40 123,42 145,84 142,18 173,00 130,77 152,53
TR62 99,84 95,06 90,82 90,02 90,94 77,62 76,57 91,69 76,58 73,50
TR63 72,30 80,04 86,71 67,12 56,55 45,84 54,76 56,44 54,05 43,72
TR71 140,75 143,01 109,62 88,43 114,47 103,90 101,75 154,80 124,00 105,50
TR72 87,34 95,80 79,07 75,30 66,39 76,19 81,35 91,72 79,02 84,45
TR81 9,05 10,65 10,55 8,19 9,71 14,01 21,29 31,67 23,73 34,51
TR82 91,01 96,98 112,19 91,89 112,47 218,76 322,76 239,44 107,78 136,33
TR83 65,02 48,61 50,70 64,09 59,53 57,18 68,65 71,71 63,09 57,87
TR90 384,86 325,94 453,72 701,06 594,92 658,61 536,12 649,44 768,00 729,11
TRA1 87,06 37,34 73,05 139,02 105,08 69,03 105,57 57,62 115,67 35,73
TRA2 238,69 267,73 279,05 160,55 184,67 255,39 173,92 259,61 267,70 218,75
TRB1 282,30 226,28 321,11 183,79 164,50 298,45 350,85 298,68 195,70 198,74
TRB2 43,78 66,33 143,84 639,69 744,05 982,11 1.434,84 1.632,86 801,08 445,23
TRC1 92,60 85,03 96,62 97,50 99,09 105,69 115,92 138,40 101,34 99,94
TRC2 19,31 22,92 44,64 68,58 67,35 73,64 92,68 111,37 117,77 90,40
TRC3 215,11 218,33 338,31 922,20 498,10 340,20 689,85 1.210,53 740,58 822,63

Kaynak: TUIK verilerinden hesaplanmistir.

Dis ticaret acigi verilerine bakildiginda ise, ulusal diizeyde 2002-2011 déneminde dis ticaret acigi 15,5
milyar $'dan 105,9 milyar $'a cikarak yaklasik yedi kat artmistir. Bolgesel diizeyde ise, 11 Dlzey 2 bdlgesinin
dis ticaret acigi, 15'inin ise dis ticaret fazlasi verdigi gorilmektedir. Dis ticaret agiginin en yiksek deger
aldigi bolge TR10 bolgesi olup s6z konusu deger diger bolgelere oranla oldukca yiiksektir. TR10 istanbul
bolgesinin, gerek toplam dis ticaret gerekse dis ticaret agigi bakimindan diger bdlgelerden bu sekilde
farklilasmasinda faaliyetlerin istanbul'da yogunlasmasinin yaninda, diger bolgelerde faaliyet gésteren
firmalarin bir kisminin istanbul'da kayitli olmasi da rol oynamaktadir. Dis ticaret aciginin en yiiksek oldugu
(istanbul disinda) diger bolgeler TR51, TR63 ve TR81 bdlgeleridir. Bu bolgelerden TR81 ihracatin, TR63 ise
ithalatin yuksek blylime hizi gosterdigi bolgeler arasinda yer almaktadir. En fazla dis ticaret fazlasi veren
bolgeler ise TR90, TR41, TR32 ve TR42 bdlgeleridir. Ayrica, 2003-2011 dénemi genelinde ithalat artisinin
en ylksek oldugu bolgelerden TR33 ve TR71; ihracat artisinin en yiksek oldugu bdlgelerden ise TRB2 ve
TRC3 bolgeleri dis ticaret fazlasi vermektedir. Benzer sekilde, ithalat artisinin en ytksek oldugu bolgelerden
TR63 ve TR83 ile ihracat artisinin en yuksek oldugu bolgelerden ise TRC2 ve TR81 bdlgelerinde dis ticaret
acigl gorilmektedir.
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Tablo 25: Bolgelerin Dis Ticaret Yapisi - Firma Sayisi ve Dis Ticaret Acigi

) ihracatgi-ithalatgi Firma Sayisi Farki ihracat-ithalat Tutari Farki (x 1000 ABD $)

Bolge 1996 2002 2007 2011 1996 2002 2007 2011
TR10 | istanbul
TR21 | Tekirdag, Edirne, Kirklareli -160 -13 -38 -199 -139.249 28.242 6.981 -311.139
TR22 | Balikesir, Canakkale -1 22 -21 -53 51.199 37.147 75.506 -48.304
TR31 | izmir -834 186 -47 -645 302.739 489.438 -602.554 | -2.549.510
TR32 | Aydin, Denizli, Mugla -270 100 236 161 -235.580 485.318 1.067.016 897.617
TR33 | Manisa, Afyon, Kiitahya, Usak -226 -14 70 24 -126.703 138.659 377.582 695.969
TR41 | Bursa, Eskisehir, Bilecik -481 214 ‘ -501.537 872.110 -192.749
TR42 | Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova 398| -167| -291| -355| -4619571| 93573 197.817
TR51 | Ankara -2.388 -1.835 ‘ -2.173.825 | -2.859.912 | -2.578.233
TR52 | Konya, Karaman -60 104 20 109 -86.097 -11.071 64.912 108.571
TR61 | Antalya, Isparta, Burdur -170 -59 -176 -246 27.501 87.205 262.442 437.301
TR62 | Adana, Mersin -128 56 28 72| -1.075.322 -1.284 -593.454 | -1.115.934
TR63 | Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye 53 239 - -110.117 | -176.492 | -1.805.468 | -3.725.779
TR71 E::'Ske';ﬁ':e Aksaray, Nigde, Nevsehir, 5 10 24 57 5869 15457 6.974 22.453
TR72 | Kayseri, Sivas, Yozgat -127 97 199 133 -162.687 -53.058 -323.352 -285.082
TR81 | Zonguldak, Karabiik, Bartin -50 -31 -33 -37 -492.040 | -425.991| -1.513.836 | -1.290.719
TR82 | Kastamonu, Cankiri, Sinop -4 10 -17 -14 -24.219 -2.480 75.165 24.941
TR83 | Samsun, Tokat, Corum, Amasya -46 -32 -92 -55 -28.500 -38.233 -252.889 -499.723
TR90 Z‘:":}i‘;ﬂa Ordu, Giresun, Rize, Artvin, 130 136| 108 170| 269.057| 375.210 _
TRA1 | Erzurum, Erzincan, Bayburt 1 6 -16 -42 -1.929 -1.131 -13.227 -50.941
TRA2 | Agri, Kars, Igdir, Ardahan 29 -9 4 9 27.537 14.923 93.728 96.883
TRB1 | Malatya, Elazig, Bingol, Tunceli -52 -15 39 1 47.461 61.977 159.284 163.062
TRB2 | Van, Mus, Bitlis, Hakkari 34 -15 46 -372 -9.533 -8.450 179.377 286.468
TRC1 | Gaziantep, Adiyaman, Kilis -125 -100 -22 41 -269.001 -50.363 134.116 -2.974
TRC2 | Sanhurfa, Diyarbakir -114 -127 -161 -63 -65.829 -43.353 117.936 728.385
TRC3 | Mardin, Batman, Sirnak, Siirt 42 3 64 194 15.499 10.163 264.154 797.277

Kaynak: Ekonomi Bakanligi verilerinden olusturulmustur.

Verilerden gorilecedi lizere TR10 istanbul bdlgesi her ne kadar Ulke vergi gelirlerinin %40'ini saglasa
da Turkiye'de dis ticaret aciginin da ana kaynagidir. 2011 yilinda Turkiye'nin dis ticaret acigi 104 milyar $
iken, istanbul'un dis ticaret acigi 62,3 milyar $ olarak gerceklesmistir. Son 10 yil dikkate alindiginda
Istanbul'un dis ticaret yapisinin maliyeti Glkeye 316,5 milyar $ olmustur. istanbul'u 26,3 milyar $ ile TR51
Ankara, 12,6 milyar $ ile TR63 (Hatay, Osmaniye, Kahramanmaras), 12,3 milyar $ ile TR81 (Zonguldak,
Karabik, Bartin) ve 5,8 milyar $ ile TR31 izmir Bolgesi izlemektedir.

7.2 ihracatc ve ithalatg Firmalarin Bolgesel Dagilimi

Tirkiye'de ihracat yapan firma sayisi ile ithalat yapan firma sayisi arasinda ciddi bir fark bulunmaktadir.
2011 yiinda 54,553 ihracatci firmaya karsilik, 66,872 ithalatcl firma bulunmaktadir. 1996 yilinda TR10
istanbul bélgesinde 12.754 ihracatcl firmaya karsilik 28.835 ithalatci firma bulunurken, bu degerler 2011
yilinda 28.375 ihracatci firma ve 37.458 ithalatci firma olarak gerceklesmistir. istanbul tek basina ihracatci
firmalarin %52'si ile ithalatgl firmalarin %56'sina ev sahipligi yapmaktadir. Asagidaki tablolarda bdlgeler
itibariyla ihracatgi ve ithalatgr firma sayilari ile 1996-2011 déneminde bunlarin artis hizi yer almaktadir.
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Tablo 26: ihracatc Firmalarin Bélgesel Dagilimi
TR10 12.754 17.588 26.067 28.375 5.12% 5.46%
TR21 190 305 426 442 5,42% 4,21%
TR22 133 191 264 298 5.17% 5,07%
TR31 2.232 2.979 4.204 4.190 4,01% 3,86%
TR32 589 806 1.272 1.284 4,99% 5.31%
TR33 279 431 723 873 7,39%% 8,16%
TR41 1.098 1.902 3.226 3.719 7,92% 7.74%
TR42 545 836 1.346 1.663 7,22% 7,94%
TR51 1.521 1.783 2.952 3.768 5.83% 8,67%
TR52 303 563 906 1.328 9,68% 10,00%
TR61 426 511 831 1.035 5,71% 8,16%
TR62 904 942 1.548 1.849 4,57% 7,78%
TR63 475 618 840 990 4,70% 5,38%
TR71 % 118 163 220 5,46% 7.17%
TR72 179 449 752 828 10,05% 7.04%
TR81 45 64 98 102 5.25% 5.32%
TR82 35 36 38 65 3,94% 6,79%
TR83 217 206 324 385 3,65% 7,20%
TR90 530 364 412 472 0,72% 2,93%
TRA1 54 32 34 48 -0,73% 4,61%
TRA2 133 86 108 176 1.77% 8,28%
TRB1 78 83 182 216 6,57% 11,.21%
TRB2 91 a4 112 153 3,30% 14,85%
TRC1 369 597 975 1.267 8,02% 8,72%
TRC2 147 69 216 376 6,05% 20,73%
TRC3 160 116 246 431 6,39% 15,70%
TROO 23.581 31.719 48.265 54.553 5.38% 6,21%

Kaynak: TUIK verilerinden hesaplanmustir.

Tirkiye'de 26 Dlzey-2 bdlgesinde 1.000'den fazla ihracatgl firmasi olan bdélge sayisi 10'dur. TR33, TR63
ve TR72 bolgeleri ise bin sinirina dayanmistir. 1996-2011 ile 2002-2011 dénemleri ihracatgl firma sayisi artis
hizlari bakimindan karsilastirildiginda son 10 yilda TRC2, TRC1, TRB2, TRB1 ve TR52 bolgeleri yillik %10'dan
fazla artis degeri ile ilk siralar paylasmaktadir. Ozellikle TRC2 Gaziantep, Adiyaman, Kilis bolgesi performansi
en yiksek bolgedir. Son 10 yilda TR21 Edirne, Tekirdag, Kirklareli ve TR31 izmir bolgeleri disindaki 24
bolgenin tamaminda 1996-2002 dénemine gore artis sbzkonusudur.

Tirkiye'de 26 Diizey-2 bélgesinde 1.000'den fazla ithalatci firmasi olan bolge sayisi 10'dur. ithalatci firma
sayisi en fazla artan bolgeler ise ulastirma yatirimlarinin ve sinir ticaretinin etkisi nedeniyle 2002-2011
déneminde ithalatgl firma sayisinin yillik ortalama %27,5 ile TRB2 Van, Mus, Bitlis, Hakkari bélgesidir. Bu
bolgeyi TRAT Erzurum, Erzincan, Bayburt (%14,8) ve TR82 Kastamonu, Cankiri, Sinop (%13, 1) izlemektedir.
Yukaridaki tabloda en ¢ok dikkat ¢eken hususlardan birisi de TR51 Ankara bdélgesinin ithalatgi firma sayisinin
ihracatci firma sayisinin 1.7 kati olmasidir.
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Tablo 27: ithalatgl Firmalarin Bélgesel Dagilimi
TR10 23.835 23.657 34.715 37.458 2,87% 5.24%
TR21 350 318 464 641 3,85% 8,10%
TR22 244 169 285 351 2,30% 8,46%
TR31 3.066 2.793 4.251 4.835 2,89% 6,29%
TR32 859 706 1.036 1.123 1,69% 5.29%
TR33 505 445 653 849 3,30% 7,48%
TR41 1.579 1.688 2.850 3.387 4,89% 8,05%
TR42 943 1.003 1.637 2.018 4,87% 8,08%
TR51 3.909 3.618 5.495 6.446 3,18% 6,63%
TR52 363 459 886 1.219 7,87% 11,46%
TR61 596 570 1.007 1.281 4,90% 9,41%
TR62 1.032 886 1.520 1.777 3,45% 8,04%
TR63 422 379 537 638 2,62% 5,96%
TR71 99 128 187 277 6,64% 8,96%
TR72 306 352 553 695 5,26% 7,85%
TR81 95 95 131 139 2,41% 4,32%
TR82 39 26 55 79 4,51% 13,14%
TR83 263 238 416 440 3,27% 7,07%
TR90 400 228 304 302 -1,74% 3,17%
TRA1 43 26 50 2 4,72% 14,79%
TRA2 104 95 104 185 3,67% 7,69%
TRB1 130 98 143 215 3,19% 9,12%
TRB2 57 59 66 525 14,89% 27,49%
TRC1 494 697 997 1.226 5,85% 6,48%
TRC2 261 196 377 439 3,30% 9,37%
TRC3 118 113 182 237 4,45% 8,58%
TROO 40.112 39.042 58.901 66.872 3,25% 6,16%

Kaynak: TUIK verileri kullanilarak hesaplanmustir.

7.3 Bolgelerin Dis Ticaret Performansi

1996 yilinda 100'den fazla ihracatci isletmeye sahip olan 22 il varken, 2002 yilinda 25'e ve 2011 yili sonu
itibariyla 33'e yikselmistir. 1996 yilinda sadece 500'den fazla ihracatgl firmasi olan iller Ankara Bursa,
istanbul ve izmir iken, 2002 yilinda bu illere Denizli, Gaziantep, Mersin, Kocaeli ve Konya eklenerek 9'a
yUkselmis, 2011 yili sonu itibariyla bu gruba 4 il daha katilarak 13'e ylkselmistir. Bu iller Adana, Antalya,
Hatay ve Kayseri'dir. 2011 yili sonu itibariyla Trkiye'deki toplam 54.566 ihracati firmadan %88'ine tekabl
eden 48.306'si bu 13 ilde faaliyet gosterirken, geri kalan 68 ilde sadece 6.260 ihracatgl isletme faaliyet
gostermektedir.

1996 yilinda 1000'den fazla ihracatci isletmeye sahip olan Ankara, istanbul ve izmir olmak izere il sayisi
3 iken, 2002 yilinda bu sayi Bursa'nin da dahil olmasiyla 4'e, 2011 yili sonu itibariyla ise Gaziantep, Kocaeli
ve Konya ile birlikte 7'ye ylkselmistir. 2011 yili sonu itibariyla TUrkiye'deki toplam 54.566 ihracati firmadan
%80'ine tekabdil eden 43.322'si bu 7 ilde faaliyet gosterirken, geri kalan 74 ilde sadece 11.244 ihracatgl
isletme faaliyet gostermektedir.
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Sekil 31: Secilen illerin ihracat Performansi (1996-2011)
istanbul ihracat Perfomansi Ankara ihracat Perfomansi
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Kaynak: Ekonomik Bakanligi Dis Ticaret verileri kullanilarak yazar tarafindan uretilmistir. Bu firmalarin yillik ortalama ihracat ve ithalat degerleri ise asagidaki tablolarda
yer almaktadir.
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Tablo 28 : Bolgelerin Firma Basina ihracat Degeri ( x 1000 $)
TR10 1.080 1.192 2.288 2.165 4,44% 6,85%
TR21 1.092 1.137 1.545 1.859 3,38% 5,62%
TR22 1.546 748 1.567 1.856 1,15% 10,63%
TR31 1.434 932 1.530 1.926 1,86% 8,40%
TR32 416 1.088 2.097 2.790 12,64% 11,03%
TR33 860 1.060 1.751 5.447 12,23% 19,94%
TR4 1.301 1.904 2.987 3.365 6,12% 6,53%
TR42 1.089 2.158 7.054 8.759 13,92% 16,84%
TR51 512 850 1.437 1.751 7,98% 8,36%
TR52 351 295 906 1.054 7,12% 15,21%
TR61 389 468 1.005 1.227 7,45% 11,30%
TR62 749 829 1.330 1.674 5,15% 8,12%
TR63 652 745 1.819 2.923 9,83% 16,40%
TR71 440 452 1.141 1.957 9,78% 17,67%
TR72 1.209 816 1.376 1.870 2,76% 9,66%
TR81 522 662 2.516 6.669 17,26% 29,25%
TR82 381 697 3.644 1.440 8,66% 8,39%
TR83 358 345 1.042 1.783 10,55% 20,02%
TR90 785 1.393 4.156 4.366 11,32% 13,54%
TRA1 115 238 867 590 10,77% 10,62%
TRA2 389 299 1.426 1.014 6,17% 14,55%
TRB1 1.332 1.156 1.316 1.519 0,83% 3,08%
TRB2 182 150 1.783 2.415 17,54% 36,21%
TRC1 643 1.055 2.554 3.829 11,79% 15,39%
TRC2 307 406 1.615 2.873 15,01% 24,30%
TRC3 234 270 1.823 2.351 15,52% 27,18%
TROO 985 1.136 2222 2473 5.92% 9,02%

BYBO: Bilesik yillik btiydme orani.
Kaynak: Ekonomi Bakanligi Dis Ticaret verileri kullanilarak dretilmistir.

Firma basina ihracat dederi 1996 yilinda 985 bin $ dizeyinde iken, bu deder 2011 yili sonu itibariyla
2,5 milyon $ seviyesine ulasmistir. 2002-2011 déneminde firma basina ihracat degerinin yillik artis hizi
ortalama %9,02 olarak gerceklesmistir. Ancak, ayni oran firma basina ithalatta %11,6'dir. Firma basina
ithalat degeri ise 3,1 milyon $'dir.
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Tablo 29 : Bélgelerin Firma Basina ithalat Degeri ( x 1000 $)
TR10 1.040 1.223 2.851 3.308 7,50% 11,69%
TR21 991 1.001 1.403 1.768 3,69% 6,52%
TR22 633 625 1.186 1.713 6,42% 11,86%
TR31 945 819 1.655 2.197 541% 11,58%
TR32 559 554 1.545 2.391 9,50% 17,63%
TR33 726 715 1.360 4.782 12,50% 23,50%
TR41 1.223 1.628 2.836 3.752 7,26% 9,72%
TR42 5.528 1.706 4.683 7.120 1,59% 17,21%
TR51 755 1.209 1.241 1.849 5,75% 4,83%
TR52 530 386 853 1.060 4,43% 11,88%
TR61 232 267 569 650 6,66% 10,41%
TR62 1.698 883 1.745 2.370 2,10% 11,60%
TR63 995 1.681 6.207 10.376 15,78% 22,41%
TR71 477 296 957 1.474 7,30% 19,51%
TR72 1.239 1.191 2.456 2.638 4,84% 9,24%
TR81 5.427 4.930 13.438 14.179 6,19% 12,45%
TR82 963 1.061 1.151 869 -0,64% -2,19%
TR83 404 459 1.420 2.696 12,60% 21,73%
TR90 368 578 855 936 6,01% 5.51%
TRA1 189 336 854 881 10,10% 11,29%
TRA2 233 13 580 am 4,07% 16,30%
TRB1 434 347 561 768 3,63% 9,23%
TRB2 458 255 308 158 -6,43% 5,17%
TRC1 1.025 976 2.363 3.960 8,81% 16,83%
TRC2 425 364 613 801 4,04% 9,16%
TRC3 186 187 1.013 M 10,45% 19,21%
TROO 1.088 1.152 2.488 3.089 6,74% 11,58%

BYBO: Bilesik yillik btydime orani.
Kaynak: Ekonomi Bakanligi Dis Ticaret verileri kullanilarak dretilmistir.

Ayni dénem icin, ithalatci firmasi ihracatcl firmasindan fazla olan 3 bélge sirasiyla TR10 istanbul (9.083),
TR51 Ankara (2.678) ve TR31 izmir (635)'dir. ihracatc firmasi fazla olan bélgeler ise TR63 Hatay,
Kahramanmaras, Osmaniye (352), TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik (332) ve TR90 Trabzon, Ordu, Giresun,
Rize, Artvin, GUmushane (170) dir.

7.4 Bolgesel Dis Ticaretin Teknoloji Seviyeleri

2002 ve 2011 dénemi diizey-2 bolgeleri bazinda yayimlanan sektorel dis ticaret verileri kullanilarak 26
dlzey-2 bolgesinin ihracat ve ithalati bakimindan teknoloji seviyeleri birer endeks degeri hesaplanmak
suretiyle tespit edilmistir. Birincil endustriler olan Tarim-Ormancilik-Madencilik sektérlerinin toplam bélge
ihracatina orani 1 katsayisi ile dlsik-teknoloji 2, orta-dlstik 3, orta-ileri 4 ve ileri teknolojili imalat sanayi
ihracatinin oraniise 5 ile carpilarak toplanmis ve bolgesel ihracat ve ithalat icin birer teknoloji endeks degeri
elde edilmistir.

Turkiye'de ihracat teknoloji seviyesi 3,702 endeks degeri ile orta-ileri teknoloji seviyesine en fazla yakinsayan
ihracatgl bolge TR33 Manisa, Afyon, Kitahya, Usak bolgesi olmustur. Bunda bdlgede kurulu ileri teknoloji
isletmelerinin roll biyUktur. Bu bolgeyi otomotiv sanayiinin agirlikli oldugu TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik
bolgesi 3,486, otomotiy, kimya, tekstil vd. glicll sanayi altyapisi ile dne ¢ikan TR42 Kocaeli, Sakarya, Dizce,
Bolu, Yalova bolgesi 3,465 ve bytk olcekli ileri teknoloji isletmeleriyle ve gligll teknoloji gelistirme bdlgelerine
sahip TR51 Ankara 3,282 endeks degeri ile takip etmektedir. Bu calismada sadece bdlgeden yapilan ihracat
verileri temel alindigindan, TRA1, TRA2, TRB2 ve TR71 gibi bolgeler ihracat hacmi ¢ok dislk olsa bile
mevcut ihracatgl sektorleri itibariyla 6ne cikabilmektedir. Bu 4 bélgedeki 16 ilin toplam ihracat tutar 2011
yiliicin 2 milyar $'in altindadir.
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Tablo 30: Bélgelerin ihracatinin Teknoloji Seviyesi (2002,2011)
TR33 Manisa, Afyon, Kiitahya, Usak 2,737 3,702
TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik 3,305 3,486
TR42 Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova 3,247 3,465
TR51 Ankara 3,139 3,282
TR81 Zonguldak, Karabiik, Bartin 2,752 3,014
TRA1 Erzurum, Erzincan, Bayburt 3,188 3,005
TRB2 Van, Mus, Bitlis, Hakkari 2,987 2,977
TR52 Konya, Karaman 2,979 2,911
TR71 Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir 2,539 2,887
TR10 istanbul 2,839 2,884
TR83 Samsun, Tokat, Corum, Amasya 2,643 2,770
TR72 Kayseri, Sivas, Yozgat 2,851 2,768
TR31 izmir 2,363 2,754
TRA2 Agri, Kars, 1gdir, Ardahan 2,592 2,719
TR21 Tekirdag, Edirne, Kirklareli 2,915 2,668
TRC3 Mardin, Batman, Sirnak, Siirt 2,755 2,639
TR32 Aydin, Denizli, Mugla 2,110 2,537
TRC2 Sanliurfa, Diyarbakir 2,020 2,446
TR22 Balikesir, Canakkale 1,999 2,445
TR62 Adana, Mersin 2,178 2,311
TR63 Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye 1,860 2,306
TRC1 Gaziantep, Adiyaman, Kilis 2,200 2,274
TR61 Antalya, Isparta, Burdur 1,887 2,055
TRB1 Malatya, Elazig, Bingdl, Tunceli 2,183 2,014
TR82 Kastamonu, Cankiri, Sinop 1,813 1,802
TR90 Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Glimiishane 1,446 1,561

Kaynak: Yazarin ¢alismasi

Bolgelerin ithalatinin teknoloji seviyesi incelendiginde TR33 Manisa, Afyon, Kitahya, Usak Bolgesi yine
one ¢ikmaktadir. Manisa'da kurulu teknoloji isletmeleri ile Usak'taki tekstil fabrikalari ileri teknoloji Grtinlere
ihtiyag duymaktadir. Bu bolgeyi ayni endeks dederine sahip TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik ile TR51 Ankara
takip etmektedir. TR51 Ankara bélgesini ise TR42 Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova ve TR10 istanbul
bolgeleri izlemektedir.
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Tablo 31: Bélgelerin ithalatinin Teknoloji Seviyesi (2002,2011)

Coexoou | we L am
TR33 Manisa, Afyon, Kiitahya, Usak 3,350 3,658
TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik 3,588 3,519
TR51 Ankara 3,733 3,519
TR42 Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova 3,079 3,249
TR10 istanbul 3,323 3,226
TRB2 Van, Mus, Bitlis, Hakkari 3,382 3,088
TRC1 Gaziantep, Adiyaman, Kilis 3,358 3,024
TR61 Antalya, Isparta, Burdur 3,147 3,005
TR82 Kastamonu, Cankiri, Sinop 2,269 2,975
TR72 Kayseri, Sivas, Yozgat 3,238 2,972
TR31 izmir 2,965 2,937
TR62 Adana, Mersin 2,919 2,936
TRC3 Mardin, Batman, Sirnak, Siirt 2,979 2,903
TR52 Konya, Karaman 3,172 2,872
TR32 Aydin, Denizli, Mugla 2,958 2,865
TR71 Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir 2,926 2,837
TRC2 Sanliurfa, Diyarbakir 3,007 2,750
TRB1 Malatya, Elazig, Bing6l, Tunceli 2,871 2,649
TR22 Balikesir, Canakkale 3,134 2,644
TR21 Tekirdag, Edirne, Kirklareli 2,928 2,629
TRA1 Erzurum, Erzincan, Bayburt 3,728 2,539
TRA2 Agri, Kars, Igdir, Ardahan 2,077 2,184
TR90 Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Giimiishane 1,931 2,039
TR81 Zonguldak, Karabiik, Bartin 1,906 1,529
TR63 Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye 1,914 1,402
TR83 Samsun, Tokat, Corum, Amasya s 1,255

Kaynak: Yazarin ¢alismasi

7.5 Bolgesel Dis Ticaretin Teknoloji Dengesi: Teknoloji Acigi

Teknoloji acigi; ihracat ile ithalatin teknoloji seviyeleri arasindaki fark olarak tanimlanmaktadir. Bu agigin
bolgesel diizeyde hesaplanmasinda hizmet sektérleri ihracati kapsam disinda birakilmistir. ihracat ve ithalat
teknoloji seviye endeks degerleri birbirlerinden c¢ikarilarak asagidaki tablodaki degerler elde edilmistir.

Tablo 32: Teknoloji Acigi: Bolgelerin ihracat ve ithalati Teknoloji Seviyeleri Farki (2002, 2011)
Coxoou | awm | aon | om0 k|
TR10 istanbul -0,484 -0,342 0,142
TR21 Tekirdag, Edirne, Kirklareli -0,013 0,039 0,052
TR22 Balikesir, Canakkale -1,135 -0,199 0,936
TR31 izmir -0,602 -0,183 0,419
TR32 Aydin, Denizli, Mugla -0,847 -0,327 0,520
TR33 Manisa, Afyon, Kiitahya, Usak -0,612 0,044 0,657
TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik -0,283 -0,034 0,250
TR42 Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova 0,168 0,216 0,048
TR51 Ankara -0,594 -0,237 0,357
TR52 Konya, Karaman -0,193 0,039 0,232
TR61 Antalya, Isparta, Burdur -1,260 -0,950 0,310
TR62 Adana, Mersin -0,742 -0,625 0,117
TR63 Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye -0,054 0,903 0,958
TR71 Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir -0,386 0,050 0,437
TR72 Kayseri, Sivas, Yozgat -0,387 -0,205 0,182
TR81 Zonguldak, Karabiik, Bartin 0,847 1,485 0,639
TR82 Kastamonu, Cankiri, Sinop -0,456 -1,173 -0,718
TR83 Samsun, Tokat, Corum, Amasya 0,930 1,515 0,585
TR90 Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Glimiishane -0,485 -0,478 0,007
TRA1 Erzurum, Erzincan, Bayburt -0,540 0,466 1,006
TRA2 Agri, Kars, 1gdir, Ardahan 0,516 0,535 0,019
TRB1 Malatya, Elazig, Bing6l, Tunceli -0,688 -0,635 0,053
TRB2 Van, Mus, Bitlis, Hakkari -0,395 -0,111 0,284
TRC1 Gaziantep, Adiyaman, Kilis -1,158 -0,750 0,408
TRC2 Sanliurfa, Diyarbakir -0,987 -0,305 0,682
TRC3 Mardin, Batman, Sirnak, Siirt 0,224 -0,263 -0,039

Kaynak: TUIK verileri kullanilarak hesaplanmustr.
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2002 yili igin 21 dizey-2 bolgesinin teknoloji acigr verirken, 2011 yilinda 18 bdlgede durum negatiftir.
2002-2011 déneminde teknoloji acigi 26 bolgenin 24'Unde daralmistir. Ozellikle, 2011 yili icin sanayisi
gelismis ve belirli bir 6lcegin Uzerinde olan bdlgelerden TR21 (Tekirdag, Edirne, Kirklareli), TR33 (Manisa,
Afyon, Kitahya, Usak), TR42 (Kocaeli, Sakarya, Dlzce, Bolu, Yalova), TR52 (Konya, Karaman) bdlgelerinin
pozitif duruma ge¢mesi sevindiricidir.

Bolgesel diizeyde dis ticaret acidi ile teknoloji acigr arasindaki iliskiyi incelemek Gizere asagidaki tabloya
gdz atilmasi yerinde olacaktir. Tablodan goriilecedi tizere istanbul'un dis ticaretinin teknoloji dengesinin
2002-2011 déneminde duragan kalmistir. Mevcut yapinin ihracat ve ithalat seviyeleri arasindaki farkin
korundugu, diger bir ifadeyle istanbul'un orta-distk teknoloji ihrac eden orta-ileri teknoloji ithal eden
yapisinin degismedigi gérusmektedir. Bunun maliyeti ise 2011 yili icin 62,5 milyar $'lik dis ticaret agigidir.
Ayni farka ragmen, 2002 yilindaki az 2011 yilinda ¢ok dis ticaret agiginin nedeni ise, Uretim kapasitesi artisi
ve dis ticaret hacminin genislemesidir.

Tablo 33: Bolgesel Dis Ticaret Acigi - Teknoloji Acigi iliskisi (2002,2011)

TR10 | istanbul 2,839 2,884 3,323 3,226 -0,484 -0,342 | -7.958.927|-62.491.570
TR21 | Tekirdag, Edirne, Kirklareli 2,915 2,668 2,928 2,629 -0,013 0,039 28.242 | -311.139
TR22 | Balikesir, Canakkale 1,999 2,445 3,134 2,644 -1,135 0,199 37.147 -48.304
TR31 | izmir 2,363 2,754 2,965 2,937 -0,602 0,183 | 489.438 | -2.549.510
TR32 | Aydin, Denizli, Mugla 2,110 2,537 2,958 2,865 -0,847 -0,327 | 485318 | 897.617
TR33 | Manisa, Afyon, Kiitahya, Usak 2,737 3,702 3,350 3,658 0,612 0,044 | 138.659 | 695.969
TR41 | Bursa, Eskisehir, Bilecik 3,305 3,486 3,588 3,519 -0,283 -0,034 872.110 | -192.749
TR42 | Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova 3,247 3,465 3,079 3,249 0,168 0,216 93.573 197.817
TR51 | Ankara 3,139 3,282 3,733 3,519 0,594 0,237 |-2.859.912| -5.320.284
TR52 | Konya, Karaman 2,979 2,911 3,172 2,872 0,193 0,039 -11.071 108.571
TR61 | Antalya, Isparta, Burdur 1,887 2,055 3,147 3,005 -1,260 0,950 87.205 | 437.301
TR62 | Adana, Mersin 2,178 2,311 2,919 2,936 -0,742 -0,625 -1.284 | -1.115.934
TR63 | Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye 1,860 2,306 1,914 1,402 -0,054 0,903 | -176.492 | -3.725.779
TR71 | Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir 2,539 2,887 2,926 2,837 -0,386 0,050 15.457 22.453
TR72 | Kayseri, Sivas, Yozgat 2,851 2,768 3,238 2,972 -0,387 0,205 | -53.058 | -285.082
TR81 | Zonguldak, Karabiik, Bartin 2,752 3,014 1,906 1,529 0,847 1,485 -425.991 | -1.290.719
TR82 | Kastamonu, Cankiri, Sinop 1,813 1,802 2,269 2,975 -0,456 -1,173 -2.480 24.941
TR83 | Samsun, Tokat, Corum, Amasya 2,643 2,770 1,713 1,255 0,930 1,515 -38.233 | -499.723
TR90 | Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Gimishane | 1,446 1,561 1,931 2,039 -0,485 0,478 375.210 | 1.778.246
TRA1| Erzurum, Erzincan, Bayburt 3,188 3,005 3,728 2,539 -0,540 0,466 -1.131 -50.941
TRA2| Agri, Kars, Igdir, Ardahan 2,592 2,719 2,077 2,184 0,516 0,535 14.923 96.883
TRB1| Malatya, Elazig, Bingol, Tunceli 2,183 2,014 2,871 2,649 0,688 -0,635 61.977 | 163.062
TRB2 | Van, Mus, Bitlis, Hakkari 2,987 2,977 3,382 3,088 0,395 -0,111 -8.450 | 286.468
TRC1 | Gaziantep, Adiyaman, Kilis 2,200 2,274 3,358 3,024 -1,158 -0,750 | -50.363 -2.974
TRC2 | Sanliurfa, Diyarbakir 2,020 2,446 3,007 2,750 -0,987 0,305 -43.353 728.385
TRC3 | Mardin, Batman, Sirnak, Siirt 2,755 2,639 2,979 2,903 0,224 0,263 10.163 | 797.277

Kaynak: TUIK verileri kullanilarak hesaplanmstir.

Ancak, dlcek etkisi burada gz ardi edilmemelidir. 62 milyar $ dis ticaret acigi veren istanbul icin -
0,342'ltk bir teknoloji acigi ¢ok ciddi bir deger iken, sadece 25 milyon $ dis ticaret agigi veren TR82
Kastamonu, Cankiri Sinop bdlgesinin -1,173'lik ihracat-ithalat endeks farki bdlgeyi ve Ulke icin dnemli bir
risk olusturmaktadir. Benzer sekilde TR51 Ankara ve TR31 izmir illeri icinde benzer sorun sz konusudur.
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8 HANGI TURKIYE? INSAN: ISTIHDAM, EGITIM,
ISGUCU, ORTA GELIR TUZAGI ILiSKISI

Kalkinma yalnizca ulusal diizeyde makroekonomik gostergelerde saglanan istikrardan ibaret degildir.
Her Ulke, tarihsel gelisiminin sonucu ortaya ¢ikan farkli toplumsal yapilari, i¢sel dinamikleri, 6ne cikan
rekabetci sektorleri ile birbiriyle iliskili ancak birbirinden farkli yapr ve karakterde yerel ve bolgesel dinamiklere
sahiptir. Bu itibarla, Ulkelerin rekabet giclinin strdirdlebilirligi Glke icerisinde yer alan farkli gelisme
diizeyinde bulunan bolgelerin kaynaklarini ne kadar verimli kullandig ile iliskilidir. isglicli, sermaye ve
teknolojiyi etkin bicimde kullanan bdlgelerde verimlilik artisi ekonomik ve sosyal gelismenin dizeyini
belirlemektedir. Devletin altyapi yatirmlarini artirmasi bélgenin rekabet gliciiniin tek belirleyicisi olmamakta,
isglclnin niteligi ve bodlgenin yenilikgilik kapasitesi de rekabet edebilirligi etkilemektedir.

Buglin bolgeler ulusal diizeyde olusturulan politikalarin uygulanma zemini olan edilgen yapilar degildir.
Bolgeler ulusal politikalara aktif katki saglayan birimler haline gelmistir. Bu siirecte bolgeler arasi gelismislik
farklarinin azaltilmasi amaci, yerini ulusal gelismeye etki eden i¢sel dinamiklere dayali sirdurulebilir bolgesel
gelismeye birakmistir. Bolgelerin ulusal sinirlari asarak kiresel pazarda rekabete girmesi uluslararasi rekabete
yepyeni bir boyut katmistir. GUnlimuzde her bir bdlge yalnizca Ulke icerisindeki diger bolgeler ile degil,
dlnyanin diger tim bolgeleri ile rekabet etmek durumundadir. Uluslararasi alanda bolgelerin rekabete
maruz kalmasi ile birlikte bazi bolgeler yoksulluk tuzagina bazilari ise orta gelir tuzagina saplanmaktadir.
Diger yandan, kiresel sisteme eklemlenebilen bolgeler Gst gelir grubunda yer alan boélge sinifina ylkselmektedir.
Bu durum, her lc¢ kategoride yer alan bolgeleri blnyesinde barindiran Glkeleri ortaya ¢ikarmaktadir.

Tarkiye 1980'li yillarda yasanan disa acilma sireci ile ekonomik blylime acisindan énemli ilerleme
kaydetmistir. 1970'li yillarda, Glkemizde 500 dolar diizeyinde olan kisi basina disen GSYH miktari 1980'li
yillara gelindiginde 1.500 dolar seviyesine erismis, 1990'li yillarda 2.500-3.000 dolar araliginda degisirken
2000l yillarin basinda 3.000 dolar diizeyine gelmistir. 2011 yilinda ise kisi basina disen gelir miktari yaklasik
olarak 10 bin 400 dolar diizeyine ulasmistir. Ancak, tUlkemizde bolgeler arasinda gelismislik farklarinin
ylksek olmasi nedeniyle her bdlge ulusal gelismeye ayni oranda katki saglayamamistir. Nitelikli isgtcinin
belli bolgelerde yogunlasmasi ve teknoloji yogun tretimin bu bdlgelerde yapiimasi nedeniyle, sinirli sayida
birkac bdlge disinda hem dlke icerisinde hem de uluslararasi alanda rekabet edebilecek il veya bolgeler
ortaya clkamamistir. Yalnizca istanbul diinya kentleri tizerine yapilan calismalarda ulusal alanda rekabetci
bolge siralamalarina girebilmektedir.

Ornegin, bu alanda yapilan en énemli calismalardan birisi Kiiresellesme ve Diinya Kentleri Calisma Grubu
ve AgI (Globalization and World Cities Study Group and Network - GaWC) yazarlarina aittir. GaWC tarafindan
yapilan calismalarda, istanbul disindaki tilkemiz metropollerinden hicbirisi diinya kentleri kategorisi icerisinde
yer almamaktadir. istanbul arastirmada "Klictik Diinya Kentleri" olarak nitelenen Uclincli Derecede Diinya
Kentleri arasinda yer almaktadir'’. Taylor (2010) tarafindan yapilan daha giincel bir calismada ise istanbul
hem genel endeks hem de finansal endeks siralamasinda ilk 30 dlinya kenti arasinda gosterilmektedir.

8.1 Bolgelerin Gelir Duzeyleri: Genel Gorunim

GUnUmUz gelisme teorileri Glkelerin ve bolgelerin farkli gelir diizeyleri ile yasam kosullarina sahip olmasinda
basat unsurun, sermaye birikimi ile verimlilik farklarindan kaynaklandigini belirtmektedir. Uzun donemde
verimlilik farklari teknolojik degisim ve ekonominin yapisal donlsim ile iliskilidir. Ekonomik déntsim ise
bilginin daha etkin kullanimi ve dogal, beseri ve finansal kaynaklarin distik katma degerli Gretimden daha
ylksek katma degerli Griinlere gecisiyle miimkiin olabilmektedir'®.

17 Beaverstock, J.V. ve ark. ; "A Roster of World Cities", Cities (The International Journal of Urban Policy and Planning), 1999.
18 Lin LY. ve Volker Treichel, Leraning from China's Rise to Escape the Middle-Income Trap, Dinya Bankasi, 2012.
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Sekil 32: Kisi Basina Diisen GSYH (1987 - 2001)
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Kaynak: TUIK verilerine dayanmaktadiir

Ulkemizde bolgeler arasindaki gelismislik farkini tarihsel bir siirec icerisinde incelemek oldukca glictr.
Zira iller ve bolgeler itibariyla toplam ve kisi basina diisen gelir rakamlari oldukca eskidir. il bazinda Gayri
Safi Yurtici Haslla (GSYH) degerleri en son 2001 yili icin hesaplanmistir. TUIK tarafindan 1987-2001 dénemine
iliskin Uretilen kisi basina disen GSYH degerlerine gore, Kocaeli en yiksek gelire sahip olan ildir. Donem
basinda Kocaeli'nin kisi basina disen geliri 4.757 dolar iken, dénem sonu olan 2001 yilinda 6.165 dolara
yUkselmistir. 14 yillik dénemde Kocaeli'nin kisi basina disen geliri ylizde 30 oraninda artis géstermistir. Bu
dénemde kisi basina disen geliri en distk olan iller Agri ve Mus'tur. Agri'nin 1987 yilindaki geliri yalnizca
316 dolar iken 14 yillik dénemde ylzde 80 oraninda bir artisla ilin geliri 568 dolara ¢ikmistir. Dénem
boyunca Turkiye ortalama kisi basina disen gelir miktari Kocaeli ile paralel bicimde ylzde 32 oraninda artis
gostermistir. Bu dénemde Turkiye'nin kisi basina disen ortalama geliri Kocaeli'nin ylzde 35 - yizde 45'i
kadar bir degere sahip olmustur. 1987 yilinda Agri'nin kisi basina disen geliri Glke ortalama gelirinin ylzde
20'si diizeyinde iken bu oran 2001 yilinda ylzde 26'ya ¢cikmistir. Kocaeli'nin kisi basina disen geliri 1987
yilinda Agri'nin 15 kati iken 2001 yiinda 11 kati olmustur. Bu itibarla, iller arasinda goreli bir yakinsama
olmakla birlikte mutlak yakinsama gorilmemektedir. Dnem basinda iki ilin geliri arasindaki fark 4.440
dolar, dénem sonunda ise yaklasik 5.600 dolar olmustur.

GUnUmUz bolgesel gelisme literatiriinde dnemli bir yeri olan icsel blylime teorisi bolgeler arasinda
mutlak yakinsamanin miimkiin olmadigini iddia etmektedir. icsel biyiime teorisinde bilgi ve insan kaynaklari
gelismenin itici glictdur. Bilgi birikimi ve yetismis insan kaynaginin saglayacagi sinerji gelisme icin gerekli
destekleyici ortami (enabling environment) yaratmaktadir. Fiziki sermaye ve insan sermayesi arasindaki
etkilesim artan oranli bir verimlilik saglayabilmektedir'®. Benzer sekilde, artan élcek ekonomilerinin miimkiin
oldugunu belirten yeni ekonomik cografya teorisi de i¢ pazarin olustugu tiketim merkezlerine yakin yerlerde
imalat sanayinin yogunlastigini, bu nedenle merkez ile ¢evre kentler arasinda strekli ve artan bir gelismislik
farkinin bulunacagini belirtmektedir.

Ulkemiz Diizey-2 bélgelerinin kisi basina diisen GSKD miktarlari icsel bilyiime teorisini ile yeni ekonomik
cografya teorisini destekler sonuclar vermektedir.

19 Yeldan, The Economics of Growth and Distribution, Eflatun Publishing House, 1. Edition, Ankara, Ekim-2009.
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2001 yiindan bu yana TUIK tarafindan il bazinda GSYH degerleri (iretilmemis, bunun yerine 2004-2008
dénemine iliskin diizey-2 bolgeleri itibariyla Gayri Safi Katma Deger (GSKD) rakamlari yayilanmistir. Kisi
basina diisen GSKD miktarlari itibariyla TR10 (istanbul) Diizey-2 bolgesi yine ilk siradadir. 2004-2008
déneminde istanbul'un kisi basina katma degder miktari 1,8 kat artis gdstererek 15 bin dolar seviyesine
yaklasmistir. Ayni donemde, kisi basina GSKD degeri en disik bolge olan TRB2 (Van, Mus, Bitlis, Hakkari)
Dizey-2 bolgesinin katma deger miktari da 1,8 kat artarak 1.877 dolardan yaklasik 3.500 dolar diizeyine
gelmistir. Ulke ortalamasi da ayni oranda artis gdstererek 5.000 dolar seviyesinden yaklasik 9.400 dolar
dlzeyine ¢ikmistir.

Sekil 33: Kisi Basi GSKD Gelisimi
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Kaynak: TUIK verilerine dayanmaktadlir

Oransal olarak bolgeler arasinda gelir dagiliminda bir degisim gorilmezken, mutlak degerler incelendiginde
istanbul ile az gelismis bélgeler, istanbul ile iilke ortalamasi arasindaki gelir farki acilmaktadir. istanbul ile
TRB2 Dlzey-2 bolgesi arasindaki kisi basina diisen GSKD farki 2004 yilinda 6.066 dolar iken 2008 yilinda
bu rakam 11.172 dolara clkmistir. Keza, istanbul ile (ilke geneli arasindaki kisi basina diisen GSKD farki
2004 yilinda 2.840 dolar iken 2008 yilinda bu rakam 5.207 dolara ¢cikmistir.

2004-2008 doénemi boyunca, 26 Diizey-2 bdlgesinin kisi basina diisen GSKD miktari ile Glke ortalamasi
karsilastirildiginda, TR22 (Balikesir, Canakkale) Diizey-2 bolgesi disindaki tim bdlgelerde farkin arttigi yani
yakinsamanin olmadigi gérilmektedir. Yedi dlizey-2 bdlgesinin kisi basina disen GSKD miktari tlke
ortalamasinin Uzerinde iken fark daha da acilmis, 16 bdlgede Ulke ortalamasinin gerisinde iken fark
yUkselmistir. TR32 (Aydin, Denizli, Mugla) ile TR81 (Zonguldak, Karablk, Bartin) Dizey-2 bdlgelerinin kisi
basina diisen GSKD degerleri ise Ulke ortalamasinin Gzerindeyken dénem sonunda ortalamanin gerisinde
kalmistir.

8.2 Bolgesel Niifus Hareketleri ve Orta Gelir Tuzag: iliskisi

Bolgelerin insan kaynaklari kapasitesi gelir dizeyini etkileyen basat unsurlardandir. Bolgesel insan
sermayesinin nitelik dlizeyi dissal faktorlerden bagimsiz sekilde distintilemez. Bolgeler ¢ekim dizeyi ylksek
diger bolgelere gog verirken, etkisi altinda bulundurdugu diger bdlgelerden gdég¢ almaktadir. Bu itibarla,
bélgelerin insan sermayesi stoku degisen sosyo-ekonomik sartlarla yeniden sekillenen dinamik ndfus
hareketlerinin sonucu olusmaktadir.

I Orta Gelir Tuzagi'ndan Cikis: Hangi Turkiye? I

121



122

Her bolge farkli sayi ve nitelikte insan kaynaklarina sahip oldugundan farkli Gretkenlik dizeyindedir.
Gelisme diizeyi llke genelinin ilerisinde olan bolgeler go¢ akimlarina maruz kalirken, az gelismis bolgelerin
kisith diizeyde olan nitelikli beseri kaynaklari da daha gelismis bélgelere gitme egilimindedir. Ancak, gelismis
bolgelerin distik nitelik gerektiren is imkanlari sunmasi nedeniyle, bu boélgeler niteliksiz isglict icin de ¢ekim
merkezi olma islevlerini stirdirmektedir.

Bolgeler arasi go¢ akimlarinda, iktisadi gerekceler gogu tetikleyen 6nde gelen nedenler arasindadir. Disik
nitelikli isgUctiniin go¢ etme tercihlerinde isgiict arzi dnemli bir etken iken, yiksek nitelikli isgliciniin gog
etme nedenleri arasinda, isin sundugu imkanlarin yaninda go¢ edilen bolgenin konut, egitim, saglik hizmeti
altyapisi, sosyal cevre ve iklim kosullari gibi is disi nedenlerin de blyUk etkisi bulunmaktadir. Bunun yaninda,
ylksek nitelikli isglicl icin mevcut isglict stoku icerisinde nitelikli isglctnin bulunup bulunmamasi ile yerel
isgiicii piyasasinin durumu gibi etkenler de énemlidir°.

Sekil 34: Diizey-2 Bolgeleri Yillik Niifus Artis Hizi (binde)
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Kaynak: TUIK verilerine dayanmaktadir

Tlrkiye GSKD'sinin yarisini yalnizca dért bolge tretmektedir. istanbul, Ankara, izmir ile TR41 (Bursa,
Eskisehir, Bilecik) Dlizey-2 bolgesi Ulke gelirinin yarisina sahiptir. 2010 yili verilerine gére, bu dért Dlizey-2
bolgesinin nifusu (25,6 milyon) tlke nifusunun yaklasik yiizde 35'ine tekabil etmektedir. Nufusu en distk
bes bolge Ulke nifusunun yizde 7,5'una sahipken bu bdlgeler gelirden ylzde 5 pay almaktadir. Kuzeydogu
Anadolu, Bati Karadeniz ve Orta Anadolu'da konumlanan bu Dizey-2 bolgeleri gelismis bdlgelere go¢
vermeye devam etmektedir.

En yiksek katma deger Uretebilme kapasitesine sahip olan istanbul ile en dustik katma deger Ureten
TRA2 Duzey-2 bdlgesi arasindaki gelir farki 2004 yilindan 2008 yilina gelindiginde daha da agiimistir. 2004
yilinda TRA2 (Agri, Kars, 1gdir ve Ardahan) Diizey-2 bdlgesi istanbul'un 40'ta biri oraninda katma deger
Uretebilmekte iken 2008 yilinda ancak 45'te biri oraninda gelir tretebilir durumdadir. Kuskusuz istanbul'un
gelirindeki artis ile TRA2 Diizey-2 bolgesindeki azalmada niifus hareketlerinin de énemli bir payl bulunmaktadir.

20 Brezzi ve ark., "Determinants of Localization of Recent Immigrants Across OECD Regions" OECD workshop "Migration and Regional
Development", OECD Publishing, Paris, Haziran - 2010
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Tablo 34 : Son 40 Yillik Dénemde istanbul - Tiirkiye Niifus Orani (%)
Yillar Tiirkiye istanbul istanbul/Tiirkiye Orani
1970 35.605.176 3.019.032 8,48
1975 40.347.719 3.904.588 9,68
1980 44.736.957 4.741.890 10,60
1985 50.664.458 5.842.985 11,53
1990 56.473.035 7.309.190 12,94
2000 67.803.927 10.018.735 14,78
2010 73.722.988 13.255.685 17,98

Kaynak: TUIK verileri kullanilarak hesaplanmustir.

Son 40 yillik dénemde, istanbul niifusunun dlke icerisindeki payi siirekli artis gdstermektedir. 1970 yilinda
istanbul'un niifusu tlke icerisinde yaklasik yizde 8,5'lik paya sahip iken 2010 yilinda bu oran yiizde 18'e
yikselmistir. Son 40 yilda istanbul'un niifusu yiizde 317 oraninda artis gdstermistir. Ulke niifusu ise ayn
dénemde ylizde 98 oraninda yikselmistir. 1950'li yillarda Marmara ve Ege Bolgesi dogumlularin istanbul
nufusu icerisindeki orani ylzde 75'ler civarindadir. Bu oran 1990'da ylzde 50'ye, 2000'de ise ylizde 40'a
dismistir. istanbul en fazla géci sirasiyla Bati Karadeniz, Dogu Karadeniz ve Glineydogu Anadolu
Bolgelerinden almaktadir. 1985-1990 déneminde, istanbul Kocaeli ile birlikte en yiiksek gd¢ hizina sahip
iller iken, 1995-2000 déneminde istanbul ve Tekirdag en yiiksek gd¢ hizina sahip iller olmustur?'.

2008-2010 déneminde istanbul'un niifusu diizenli ve yikselen oranlarda artis gdsterirken TRA2 (Agri,
Kars, Igdir ve Ardahan) Dlzey-2 bdlgesinin nifusu azalma egilimine girmistir. Bu Ug¢ yillik donemde nifusu
azalan iki diizey-2 bolgesi bulunmaktadir. Bunlardan ilki TRA2 Diizey-2 bolgesi iken digeri TRA1 (Erzurum,
Erzincan, Bayburt) Dizey-2 bolgesidir. Dogu ve Glneydodu Anadolu Bolgesinde yer alan diger dizey-2
bolgelerinde ylksek dogurganlik hizinin bir sonucu olarak niifus artmakta iken, bu iki bélgede dogurganlik
hizinin yiksek olmasina ragmen nifusun azalmasina neden olacak kadar go¢ yogun olarak yasanmaktadir.

Ndfusun hizla artis gosterdigi Glkemizde isglci stokunda da dogal olarak artis gértlmektedir. 1990
yilinda isgiicti arzi 20,5 milyon, 2000 yilinda 23 milyon, 2010 yilinda ise 25 milyon olmustur. istanbul,
Ankara ve izmir tilke nifusunun yiizde 30'una sahipken toplam isgiicti stokunun yiizde 32'sini barindirmaktadir.
Bu U¢ metropolln halen gorece istihdama erisilebilirliginin diger bélgelerden yiksek olmasi nifusun bu
illerde yogunlasmasini da tetiklemektedir.

Ulkemizde tarimsal tretimin yogun oldugu bolgelerde yerel isglicii piyasasinin gelismemis olmasi, bu
bolgelerde istihdam disinda kalan nifusun diger bolgelere go¢ etmesi, bir diger ifadeyle issizligin ya
biyUksehirlerde veyahut bolge merkezi konumundaki illerde birikmesine neden olmaktadir. Bir anlamda
belirli bir ekonomik blytklik dizeyine olusmus il ve bolgeler cekim merkezi olma konumlari sebebiyle
"issizlik cekim merkezleri" haline gelmistir. issizligin kiiclik kentler yerine biyiksehirlerde birikmesi bu
sehirlerin sosyal dokusunun yaninda iktisadi tiretim karakterini de etkilemektedir. Ulkemiz metropolleri
imalat sanayiinde dusuk teknolojili Gretimden daha ileri teknolojik Uretime gecilememesinde nifus
hareketlerinin neden oldugu negatif dissalliklarin nemli payr bulunmaktadir.

Az gelismis bolgelerde yasayan ylksek nitelikli isglici daha uygun calisma ve yasam kosullarina erisebilmek
amaciyla gelismis bdlgelere gd¢ etmektedir. Bu niifus hareketleri sonucu, gelismis bolgelerde daha nitelikli
bir yetenek havuzu olusmakta, bdlgenin bilimsel ve teknolojik kabiliyetlerinde gelisme ile girisimcilik
kapasitesinde gl¢glenme meydana gelmektedir. Bu isglicini kaybeden bdlgelerin kazanci ise ancak gelismis
bolgelere go¢ eden isgliciinlin teknoloji veya girisimcilik acisindan kazandigi yeni yetenekleri ile bolgeye
geri donmesi, kurdugu yeni sosyal ag iliskileri ya da bdlgesine yaptigr yatirim veyahut finansal kaynak

21 lstanbul Bilyiiksehir Belediyesi, 1/100.000 6lcekli istanbul Cevre Dizeni Plani ve Plan Raporu, istanbul, 2009.
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transferi ile mimkin olmaktadir. Tersi bir durumda ise gelisme yolunda sikinti ceken bélgelerde insan
kaynaklarina yapilan yatirmlarin goc ile beraber gelismis bolgelere aktarilmasi ve yerelde nitelikli isglcl
stokunun azalmasi sonucu ortaya clkmaktadir?.

Nitelikli isglcl sinifinda olan tam-zamanli esdeger arastirmaci sayisi disinda en temel Ar-Ge ve yenilik
kapasitesi gostergeleri Marka ve Patent basvuru sayisidir. Bu gdstergelere gore Tirkiye'de her ilde neredeyse
Marka basvurusu yapiimaktadir. Ancak, patent basvurularinda 2011 yili itibariyla 15 il sifir cekmistir. ilk
siralardaki iller ise belirli 6lcegin Uzerinde nifusa ve ekonomik blytklige sahip illerdir. Patent basvuru
sayisinda ihracat ve ithalat teknoloji dizeyi ilk siralarda yer alan Manisa'nin yer almasi sasirtici degildir.
Benzer sekilde iilkenin ekonomik merkezi istanbul'un marka basvurusu siralamasinda ilk sirada yer almasi
da beklenen bir durumdur. Asagidaki iki grafikten de gorulecedi Uzere, gelir dlizeyi bakimindan son siralarda
yer alan bdlgelerin neredeyse tamami ayni zamanda "bilgi Gretme" ve "yenilik¢ilik" bakimindan da sorun
yasamaktadir.

22 Dominique Guellec ve Mario Cervantes, International Mobility of Highly Skilled Workers: From Statistical Analysis to Policy Formulation,
OECD Publishing, Paris, 2001.
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Sekil 35: Yiizbin Kisiye Diisen Patent Basvuru Sayisi | | Sekil 36: Yiizbin Kisiye Diisen Marka Basvuru Sayisi
(2011)
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Kaynak: Tirk Patent Enstitist ve TUIK verilerinden yazar tarafindan dretilmistir.  Kaynak: Tirk Patent Enstit(s( ve TUIK verilerinden yazar tarafindan Gretilmistir.
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Asagidaki grafikte diizey-2 bdlgeleri itibariyla isglicline katilma orani ile issizlik oranlari verilmektedir.
2011 yili verilerine gore Turkiye'de issizlik orani ylizde 9,8 isglicline katilma orani ise yiizde 50 dlzeyindedir.
Duzey-2 bolgeleri icerisinde isglictine katilma orani en yiiksek olan bélge TR82 (Kastamonu, Cankiri, Sinop)
dizey-2 bolgesidir. Bélgenin isglciine katilma orani ylizde 59,5'dir. Ayni zamanda bdlge ytzde 5,7 ile issizlik
oraninin en disik oldugu bolgelerden birisidir. Bélge kisi basina diisen GSKD miktari itibariyla 26 duizey-2
bolgesi icerisinde 18 inci sirada gelmektedir. 2010 yili verilerine gdére de net gb¢ veren bdlgeler arasinda
yer almaktadir.
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Kaynak: TUIK verilerine dayanmaktadlir

Yiksek isglclne katilma orani, disUk issizlik orani goérilen Kuzeydogu Anadolu ile Dogu Karadeniz
bolgeleri de ayni sekilde go¢ veren bélgeler arasindadir. Bu bolgelerde yerel ekonomilerin duraganlig
istihdam piyasasinda da isglicl arzina uygun talebin olusmasini engellemekte, bu durum issizligin go¢
yoluyla biiyiik kentlerde yogunlasmasina neden olmaktadir. imalat sanayiinin diisiik teknoloji seviyesinde
dahi gelismemis oldugu bolgelerde tarima dayali ekonomik yapidan kaynakli isglicti gostergelerinde "olumlu
yonde bir siskinlik" gbze carpmaktadir.

Biiytiksehirlerin isgliciine katilma oranlarina bakildiginda durum daha da netlesmektedir. il bazinda
degerlendirildiginde, 2010 yili verilerine gére istanbul'un isgiiciine katilma orani yiizde 47,8'dir. Bu oran
Ankara icin ylzde 46,7; izmir icin ylizde 50,1 ve Bursa icin ylizde 48,4'tir. Bu gésterge itibariyla, istanbul
81 il icerisinde 53 Uincii, izmir 39 uncu, Ankara 61 inci ve Bursa 51 inci sirada yer almaktadir. issizlik oranlari
itibariyla ise istanbul yiizde 14,3 ile dokuzuncu, izmir yizde 15,1 ile altinci, Ankara yiizde 12,1 ile 25 inci
sirada yer almaktadir. Yogun go¢ akimlarina maruz kalan Adana, Mersin, Diyarbakir, Sanliurfa, Gaziantep
gibi bolgesel ¢cekim merkezlerinde issizlik oranlari yizde 19 ile ylizde 12,4 arasinda degiskenlik gostermektedir.
Bu sekiz il issizlik oraninin en ylksek oldudu 25 il icerisinde yer almaktadir. Bayburt, Artvin, Gimushane,
Ordu, Rize ve Giresun illeri yizde 6 ve altindaki issizlik oranlari ile en distk degerlere sahiptir.
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8.3 Bolgelerin Gelir Diizeyi ile Kentlesme iliskisi

insanlar, firmalar, is imkanlari, hizmetler sektorii ve yasam firsatlari belli bolgelerde yogunlasma
egilimindedir. Ornegin, ABD'de ulusal gelirin yaklasik yarisi tlke yiizélcimiiniin yizde dértliik béliminde
Uretilmektedir. Ekonomik faaliyetlerin belirli alanlarda yogunlasmasinin en énemli nedeni 6lcek ekonomileridir.
Olcek ekonomileri firma ve bireyler icin dissal olabilecedi gibi icsel de olabilir. icsel dlcek ekonomileri,
firmalarin optimum 6lcekte Uretimlerini yapacaklari kapasite blylikluginde tretim tesisleri kurmalarina
neden olmustur. Ancak, icsel dlcek ekonomileri tek basina kentlesmeyi ve Uretilen gelirin belirli bélgelerde
yogunlasmasini aciklayamamaktadir. Pek cok firmanin belirli bolgelerde yogunlasmasi, yerellesme ve
kentlesme ekonomilerinden de faydalanma imkanini dogurmaktadir. Kentlesme ile beraber hem kent
icerisinde hem de kent sistemleri arasindaki etkilesimle farkli yiginlasma diizeyleri ortaya cikmaktadir. insan
sermayesine dayall dissalliklarin Uretildigi kentlerde, Ar-Ge ve yenilikcilik kapasitesindeki artisla birlikte artan
Olcek ekonomileri olusmakta, bu durum farkli kentlesme seviyesinde olan bélgeler arasinda gelir diizeylerinin
de farklilasmasina neden olmaktadir®>.

Kentlesme orani ylizde 25'ten daha distk olan yerlesim yerlerinde tarimsal Gretim veya dogdal kaynaklara
dayali ekonomik faaliyetler yogunluktadir. Bu yerlerde, firmalarin i¢sel 6lcek ekonomilerinin desteklenmesi
ve Uretim 6lgeginin buydtdlmesi gerekmektedir. Ylzde 50 seviyesinde kentlesme diizeyine erismis yerlerde
dissal ekonomilerin gelismesiyle belirli birkac sektdrdeki firmalar ayni mekanda Uretim yapma egiliminde
olmaktadir. Sektérel kiimelenmeler ve yerellesme ekonomileri bu bélgelerde desteklenmelidir. ileri kentlesme
dlzeyine, yani ylzde 75 ve lzerinde kentlesme oranina sahip olan bdlgelerde ise kentlesme ekonomileri
on plana ¢cikmaktadir. Bu bolgelerde sektorel farklilasmaya gidilmesi ve hizmet sektorlerinin yogunlasmasi
desteklenmelidir.

Tdrkiye gibi sanayilesme stirecinde olan tlkelerde sanayi merkezleri ayni zamanda kentlesme dizeyinin
ylksek oldugu yerlerdir. imalat sanayiinin mekansal dagilimi ile bolgelerin niifusu ve gd¢ dinamikleri arasinda
yakin bir iliski bulunmaktadir. 1990'li yillara kadar istanbul, Ankara, izmir, Adana gibi iller imalat sanayiinin
en gelismis merkezleri olarak nifus icin de dnemli cekim noktalari konumundaydilar. Nitekim, 1982 yilinda
yayinlanan "Turkiye'de Yerlesme Merkezlerinin Kademelenmesi" calismasinda da bu dort kent ile birlikte
Gaziantep Ulkenin bes 6nemli ¢cekim merkezi arasinda gosterilmektedir.

Ancak 20 yillik donemde Ulkenin dis ticaretinde yasanan hizli artis trendi, buna paralel olarak hizmet
sektorlinlin gelisme ivmesini yikseltmesiyle birlikte geleneksel blyime kutuplarina ek olarak Kocaeli,
Sakarya, Bursa, Tekirdag, Kirklareli, Manisa ve Mersin illeri de gelisme merkezleri haline gelmistir. Diger
yandan, merkez illerde sanayi tretiminin dogal sinirlarina ulasmasi ile birlikte imalat sanayiinin mekansal
yeniden organizasyonu da zorunlu hale gelmistir. Bu slrecte Denizli, Kayseri, Corum ve Kahramanmaras

gibi iller "Yeni Sanayi Odag!" olarak ortaya cikmistir®®.

23 Gill, I.S. ve C. Goh, Scale Economies and Cities, Dlinya Bankasi, 2010.

24 Ozsan, Mehmet Emin ve Dr. Metin Ozaslan, "Kiiresel Kentler ve Ulkemiz Metropollerinin Kiiresel Kent Hiyerarsisindeki Yeri", Ankara,
2010.

I Orta Gelir Tuzagi'ndan Cikis: Hangi Turkiye? I

127



128

Sekil 38: Gelir - Kentlesme iliskisi
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Kaynak: TUIK verileri kullanilarak yazar tarafindan retilmistir.

Yukaridaki grafikte, 2007 ve 2008 yillari dlizey-2 bazinda kisi basina disen katma deger miktarlari ile
2008 yili kentlesme oranlari veriimektedir. Toplamda oldugu gibi, kisi basina diisen katma deger miktarinda
da istanbul ilk siradadir. Bunun yaninda istanbul yiizde 99 kentlesme orani ile de ilk sirada yer almaktadir.
Kisi basina disen GSKD miktari en distk olan bélge TRB2 (Van, Mus, Bitlis, Hakkari) Diizey-2 bdlgesidir.
istanbul TRB2 bélgesinin dért katindan fazla miktarda kisi basina katma deger tiretmektedir. Kentlesme
dizeyi en dUstk iki bolge olan TRA2 (Agri, Kars, 1gdir, Ardahan) ve TRB2 (Van, Mus, Bitlis, Hakkari) bolgeleri,
kisi basina disen gelir miktari bakimindan da son iki sirada yer almaktadir. Her iki bélgenin geliri 3.500
dolar civarinda iken kentlesme orani yiizde 50'nin altinda kalmustir.

istanbul'un ardindan kentlesme orani en yiiksek olan bélgeler izmir, Ankara ve TR41 (Bursa, Eskisehir,
Bilecik) Duzey-2 bolgeleridir. Ulke toplam katma degeri icerisinde de en yiiksek degerlere sahip olan bu
bolgeler kisi basina GSKD miktari bakimindan bazi bolgelerin gerisinde kalmistir. Kisi basina diisen katma
deger miktari itibariyla TR41 (Bursa, Eskisehir, Bilecik) Dizey-2 bolgesi ticiincii, Ankara dérdincii ve izmir
altinci sirada yer almaktadir. TR42 (Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova) Diizey-2 bélgesi ikinci sirada
bulunmakla birlikte kentlesme orani ylizde 80 seviyesindedir.

Ulkemizin kentlesme sertiveni yeni ekonomik cografya teorisi 6ngorilerine uygun bicimde gelismektedir.
Teoriye gore gelismekte olan Ulkelerde metropollerin olusmasinin basat nedeni i¢ talep odakli Gretimin
neden oldugu yiksek geri-ileri baglantili sektérel yapidir. Teori bu durumu merkezcil kuvvetler (centripetal
forces) ve merkezkag kuvvetler (centrifugal forces) etkisi ile kavramlastirmaktadir. Merkezcil kuvvetler dissal
ekonomiler ile geri-ileri baglantilari, tiketicilerin mekénda yogunlasmasi gibi piyasa etkilerinden olusmaktadir.
Merkezkac kuvvetler ise sikisiklik, cevre kirliligi, arazi fiyatlarinin ylkselmesi ve daha disik rekabetin
yasandigi bolgelerin cekici hale gelmesi gibi faktorlerden olusmaktadir®.

Turkiye'de merkezcil kuvvetlerin etkisi hizli bir kentlesme sonucunu dogurmustur. Tim diizey-2 bolgelerinde
kentlesme orani ylzde 50 ve lzerinde gerceklesmistir. 2011 yili kentlesme oranlarina gore, dokuz diizey-
2 bolgesi ylizde 75 ve Uzerinde kentlesme oranina ulasmistir. Gaziantep ve Kayseri illerinin yer aldigi diizey-
2 bolgeleri disindaki diger ylksek kentlesme oranina sahip bolgeler tlkenin bati kesiminde yogunlasmaktadir.
En az bir buytksehrin bulundugu bu bélgeler sanayide uzmanlasmanin saglanabilecegdi ve bilgi ekonomilerinin
gelisebilecegi bolgelerdir.

25 Krugman ve Elizondo, "Trade Policy and the Third World Metropolises”, Journal of Development Economics, 1996.
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Geriye kalan 16 dizey-2 bdlgesinde ise kentlesme orani yizde 50 ila ylzde 70 arasinda degiskenlik
gostermektedir. Bu bolgelerde sektdrel yiginlasma ve yerellesme ekonomileri yaratiimalidir. Bunlarin éncelikle
dlstk gelir seviyesinde orta gelir dlizeyine yUkseltilmesi icin rekabetci sektdrlerinin desteklenmesi ve yerel
Uretim, isglcl ve finans piyasalarinin olusmasi gerekmektedir.

8.4 Bolgeler itibariyla Egitim Diizeyi ve isgiicii Stokunun Niteligi

Bolgelerin nitelikli isglicl stokuna sahip olmasina iliskin temel gésterge okuryazar niifus oranidir. Yiksek
okuryazar nifusun varligi, bolgede isglicti piyasasina katiima konusunda bireylerin daha bilincli ve istekli
olmasina katki saglamaktadir. Ozellikle kadin okuryazarliginin yiksek olmasi, kadinlarin istihdam piyasasina
etkin katiliminin en 6nemli sartinin saglandigini géstermesi bakimindan énemlidir. Asagidaki iki grafik,
2011 yiliitibariyla tlkemizde erkek ve kadinlarda okuryazar niifusunun en yiiksek ve en distk oldugu illere
iliskin verileri icermektedir.

Sekil 39: Okuryazar Niifus Oraninin En Yiiksek Oldugu 10 il (2011)
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Kaynak: TUIK verileri kullanilarak yazar tarafindan dretilmistir.

Sekil 40: Okuryazar Niifus Oraninin En Diisiik Oldugu 10 il (2011)
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Kaynak: TUIK verileri kullanilarak yazar tarafindan dretilmistir.
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2011 yili verilerine gore, Ulkemizde okuryazar niifusun toplam niifus icerisindeki payi ylizde 95 seviyesindedir.
Erkek ve kadin niifusu farkli okuryazarlik dizeylerine sahiptir. Ulke genelinde okuryazarlik orani erkeklerde
ylzde 98,3 iken kadinlarda yiizde 92 olmustur. Antalya, Tekirdag ve izmir illeri toplamda okuryazarlik
oraninin en yuksek oldugu Uc¢ ildir. Antalya, Ankara ve Eskisehir erkeklerde okuryazar nifusun en ylksek
oldugu illerdir. Kadin okuryazarlik oranlarinda ise Antalya, Tekirdag ve izmir ilk (¢ sirayi paylasmaktadir.
Okuryazar nufus oraninin en dislk oldugu illerde bu oran yizde 90'In altina dismektedir. Mardin, Mus
ve Siirt illerinde okuryazar niifus orani yizde 89 ile Ulke icerisinde en dislk degerlere sahiptir. Dogu ve
GUneydogu Anadolu Bdlgesindeki pek ¢ok ilde kadin okuryazarli§i ylzde 80'ler diizeyine gerilemektedir.
Sirnak, Siirt ve Mus illeri kadin okuryazarliginin en distk oldugu illerdir.

Ulkemizin tim illerinde erkek okuryazar niifus orani yiizde 95'in (izerinde gerceklesmistir. Kadin okuryazar
nUfus oraninda ise 38 ilin orani ylizde 90'In altinda kalmaktadir. Toplamda okuryazar niifus oraninin en
ylUksek oldugu 10 ilde kadin okuryazar niifus orani ylizde 95'in Uzerine cikabilmistir. Geri kalan 71 ilde
kadin okuryazar nifus orani ylzde 95 ile ylizde 81 araliginda deger almaktadir. Erkek okuryazarlik orani
en ylksek ve en dislk olan illerde oransal fark ylksek olmamakla birlikte kadinlarda bu farkin acildigi
sOylenebilir. Erkeklerde oransal fark ylzde 3'ler diizeyinde iken kadinlarda bu fark yizde 14'ler seviyesine
ctkmaktadir. Bu itibarla, erkeklerde okuryazarlik orani bolgeler arasinda dengeli sekilde dagilirken kadin
okuryazarliginda dengesiz bir dagilim s6z konusudur.

sekil 41: Diizey-2 Bélgeleri Bagimhilik Oranlan ile Tarimsal istihdam
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Kaynak: TUIK verileri kullanilarak yazar tarafindan retilmistir.

Yukaridaki grafikte geng ve yasl bagimlilik oranlari ile tarimsal istihdam oranlari birlikte verilmektedir.
Yiiksek gelir ve kentlesme oranlarina sahip olan istanbul, Ankara, izmir ile TR41 (Bursa, Bilecik, Eskisehir)
Diizey-2 bélgeleri tarimsal istihdam oranlarinda da en diisiik degerlere sahiptir. istanbul'da tarimsal istihdam
orani ylizde 0,3, Ankara'da ylzde 1,8 izmir'de ise yiizde 8,5 diizeyindedir. Tarimsal istihdamin en yiksek
oldugu bdlge, toplam katma degerin en dustk oldugu TRA2 (Agri, Kars, 1§dir ve Ardahan) Duzey-2
bolgesidir. TRA2 bdlgesinde istihdam edilen her 100 kisiden 64'U tarim sektériinde calismaktadir. TRA1
(Erzurum, Erzincan, Bayburt) ile TR90 (Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Glimushane) Dizey-2 bdlgeleri
ylzde 50'nin Uzerinde tarimsal istihdam orani ile ikinci ve lclncl sirada bulunmaktadir.
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Geng bagimlilik oraninin ylksek olmasi, bélgede dogurganlik hizinin yiksek oldugunu ve/veya calisma
¢agi nlfusu olarak ifade edilen 15-64 yas grubundaki nifusun bolge icerisinde tutulamadigini gdstermektedir.
Genel itibariyla Dogu ve Glineydodu Anadolu bolgelerinde bu oran yiksek iken Ege ve Marmara bolgelerinde
dusik seviyededir. 0-14 yas arasi gen¢ bagimlilik oranlarinda TRC3 (Mardin, Batman, Sirnak, Siirt) Dizey-
2 bolgesi ilk sirada gelmektedir. Bu bolgeyi TRB2 (Van, Mus, Bitlis, Hakkari) ile TRC2 (Sanlurfa, Diyarbakir)
Duzey-2 bolgeleri takip etmektedir. TR21 (Tekirdag, Edirne, Kirklareli) ve TR22 (Balikesir, Canakkale) Dizey-
2 bolgeleri geng bagimlilik oranlarinin en disik oldugu bolgelerdir.

Yash bagimlilik oraninin yiksek olmasi ise 65 ve Gzeri yas nifusun bolgede yogunlasmakta oldugunu
ve/veya calisma cagindaki nifusun bdlgeden gé¢ etmekte oldugunu gostermektedir. Bu oran itibariyla
TR82 (Kastamonu, Cankiri, Sinop) Diizey-2 bdlgesi birinci, TR22 (Balikesir, Canakkale) Diizey-2 bdlgesi ikinci,
TR90 (Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, GlimUshane) Diizey-2 bolgesi ise lglincl sirada gelmektedir.
Geng¢ bagimlilik oranlarinda en ylksek degerlere sahip olan TRC3 (Mardin, Batman, Sirnak, Siirt), TRB2
(Van, Mus, Bitlis, Hakkari) ve TRC2 (Sanliurfa, Diyarbakir) Dizey-2 bolgeleri yash bagimlilik oranlarinda en
dustk degerlere sahip olmustur.

Sekil 42: Yiiksek Lisans ve Doktora Sahibi Nifusun +30 Yas Niifusa Orani (Onbinde)
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Kaynak: TUIK verileri kullanilarak yazar tarafindan Gretilmistir.

Sekil 43: Yiiksek Okul veya Fakiilte Mezunu Niifusun 22+ Yas Niifusa Orani (Yiizde)
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Kaynak: TUIK verileri kullanilarak yazar tarafindan Gretilmistir.

OECD Ulkeleri Gzerine yapilan arastirmalar, lisans ve tzeri egitim almis nifusun istihdam edilme olasiliginin
daha dislk egitim seviyelerindeki isglict gruplarina gére daha yiksek oldugunu gostermektedir. Ortalama
olarak, OECD Uulkelerinde lisans ve Uzeri egitim seviyesine sahip her 100 kisiden 84'U istihdam edilmektedir.
Norvec, Isvec gibi gelismis Kuzey Avrupa lilkelerinde bu oran yiizde 90'lar diizeyinde iken Tiirkiye'de yiizde
70'ler seviyesindedir?®.

Yukaridaki grafiklerde, 2011 yili yiksekokul veya fakiilte mezunu niifusun 22 ve yas tzeri nlifus icerisindeki
orani ile on bin kisiye diisen doktora sahibi nifusun iller bazindaki dagilimi verilmektedir. Doktora sahibi
nufusun il icerisindeki yogunlugu itibariyla Ankara, Erzurum, Isparta, Eskisehir ve Elazig illeri ilk bes

26 OECD, Education at a Glance, 2011.
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sirada yer almaktadir. Tlrkiye geneli icin 30 ve yas Uzeri nifus icerisinde her on bin kiside 20,4 kisi doktora
derecesine sahiptir. Bu oran, Ankara icin 48,7 kisi, Erzurum icin 39,8 ve Isparta icin 35,9 kisidir. Doktora
sahibi ntfus yogunlugunun en disik oldugu iller Mardin, Hakkari, Bayburt, Osmaniye ve Amasya olmustur.
Bu illerde on bin kisiye diisen doktora sahibi kisi sayisi 5,8 ile 7 arasinda degismektedir. Ulke geneli
incelendiginde, tam 25 ilde doktora sahibi niifus yogunlugu on binde 10 kisinin altinda kaldigi gérilmektedir.
Yiksekokul veya fakllte mezunu nifusun 22 ve yas Uzeri niifus icerisindeki orani itibariyla Ankara, Eskisehir,
izmir, istanbul ve Antalya ilk bes sirayl paylasmaktadir. 22 ve lzeri yas nifus icerisinde her 100 kisiden
17,4'0 Ankara'da yiiksekokul veya fakilte mezunu iken Eskisehir ve izmir'de 13 kisi yliksekdgrenim gdrmustdir.
Ulke geneli itibariyla her yiiz kisiden 10'u yiiksekégrenim derecesine sahiptir. Yiiksekdgrenim géren niifus
yogunlugunun en dustik oldugu iller Agri, Sanliurfa, Mus, Van ve Mardin illeri olmustur. Bu illerde her yiiz
kisiden ancak besi ylksekdgrenim seviyesinde egitim gérmdaistir.

Turkiye'nin orta gelir seviyesinden cikip Ust gelir grubunda yer alan Ulkeler arasina girememesinin énemli
nedenlerinden birisi isgliciinin nitelik dizeyine bagl olarak isgtct verimliliginin distk olmasidir. Tlrkiye
ekonomisine yon veren biyulk kentlerimizde isgtict verimliligi diinya kentlerinin oldukca gerisindedir. New
York'ta kisi basina diisen isgticii verimliligi 119 bin dolar dizeyinde iken, istanbul, Ankara ve izmir'in isgticii
verimliligi 30 bin dolar civarinda, bir diger ifadeyle ABD metropollerinin 3,5'te biri oraninda seyretmektedir.
ABD'yi Avrupa Ulkeleri karsisinda daha rekabetci kilan unsurlardan birisi de isgtict verimliligindeki ytksek
fark gelmektedir. Yalnizca Paris ve Londra ABD diizeyinde Uretken olabilmekteyken, Avrupa'da yer alan
Onemli Uretim merkezlerinden Minih 71 bin dolar, Randstad metropoliten alani ise 65 bin dolar isgticl
verimliligine sahiptir?’.

Sekil 44: Tiirkiye'de Kisi Basina Ortalama Egitim Suresi (yil)
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Kaynak: Kavak, Prof. Dr. Yusuf, 2010, sf. 94

27 OECD, 2006: 38
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Sekil 45: Secilmis Bazi Ulkelerde Ortalama Egitim Siiresi
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Kaynak: Kavak, Prof. Dr. Yusuf, 2010, sf. 94

Yukaridaki grafiklerde, son 20 yillik dénemde Turkiye'de kisi basina disen ortalama egitim suresindeki
gelismeler ile 1960 yilinda Tirkiye ile ayni gelir diizeyinde olan secilmis bazi Ulkelerdeki ortalama egitim
sUrelerinin 50 yil sonraki durumu verilmektedir. 1960 yilinda Glkemizde ortalama egitim suresi 2,14 yil iken
1990'I yillarin sonunda 6 yila ¢ikmistir. 2011 yilinda ise kisi basina disen ortalama egitim siresi 7,2 yila
yUkselmistir. 1960'l yillarda Turkiye gibi orta gelir tuzaginda yer alan Ulkelerden Glney Kore egitim
sisteminde sagladigi gelismelerle, ortalama egitim suresini yaklasik bes yildan 2010 yilinda 13,34 yila
cikarmistir. Glney Kore gibi Yunanistan da egitim dizeyinde sagdladidi ilerlemeler ile orta gelir tuzagindan
kurtulan Ulkeler arasinda yer almistir. Ulkemiz ile benzer ekonomik gelisme seyri olan Arjantin ve Meksika
ise sirastyla 9,8 yil ve 8,4 yil ortalama egitim suresi ile dislk bir performans sergileyerek Tirkiye gibi orta
gelir tuzaginda kalan Ulkeler olmustur.

Bolgelerin insan sermayesinin ol¢llmesi bolgesel blylimenin kaynaklarini tespit etme konusunda oldukga
onemlidir. Teknolojik ilerlemeler ancak yeterli beseri kaynaklarla tamamlandiginda strdurilebilir ekonomik
gelismeye dontsebilir. OECD tarafindan yapilan calismalarda insan kaynaklari sermayesinin dlctimlenmesinde
g farkl yontemden faydalanilmaktadir. Birincisi, bireylerin tamamlamis oldugu egitim dizeyine gore
ortalama egitime erisim sureleri hesaplanarak, bir tlke ya da bdlgede insan sermayesi stokunun nitelik
dizeyinin ortaya konulmasina dayanmaktadir. ikincisi, bireylere dogrudan testler uygulayarak belirli iktisadi
faaliyetleri yiiriitebilme kapasitesine gére diizeyleri belirlenmektedir. Uclinciisii ise kisilerin ticret diizeylerini
kullanarak yeteneklerinin piyasa degerini 6lcmek suretiyle toplam insan sermayesi stokunun degerini
dlcmeye calismaktir?®.,

Turkiye'deki dlizey-2 bolgelerinin beseri sermaye stokunun niteliginin dl¢tlmesinde birinci ydntem olan
kisi basina disen ortalama egitim strelerinin hesaplanmasi yontemi kullaniimistir. Bu yontem cercevesinde,
2008-2011 dénemine iliskin TUIK egitim verileri esas alinarak ilkokul, ilkégretim, ortadgretim, lise ve dengi
okul mezunu ile lisans, yiksek lisans ve doktora mezunu sayilari Gzerinden diizey-2 bolgeleri itibariyla toplam
egitim sureleri hesaplanmistir. Toplam bolgesel egitim stokunun 15 ve lzeri yas nlfusuna oranlanmasiyla
birlikte kisi basina disen egitim sureleri elde edilmistir.

28 OECD, Human Capital Investment An International Comparison, Centre For Educational Research and Innovation, Paris, 1998.
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Buna gore, 2008 yilinda;

- TR51 (Ankara), TR31 (izmir) ve TR41 (Bursa, Eskisehir, Bilecik) Diizey-2 bdlgeleri ortalama egitim
sUresinin en ylksek oldugu bolgelerdir. Bu bolgelerde ortalama egitim suresi sirasiyla 7,67 yil; 6,81
yil ve 6,7 yil olarak gerceklesmistir.

- Ulke genelinde ortalama egitim siiresi 6,11 yil olurken 11 bolgenin egitim siiresi ilke ortalamasinin
Uzerinde, geriye kalan 15 dlzey-2 bolgesinin ise Ulke ortalamasinin gerisinde kaldigi gortlmektedir.

+ Son bes sirada yer alan tim dlzey-2 bolgeleri Dogu ve Giineydogu Anadolu boélgelerinde yer almaktadir.

+ Son Uc sirada bulunan TRC2 (Diyarbakir, Sanliurfa), TRB2 (Van, Mus, Bitlis, Hakkari) ve TRA2 (Agri,
Kars, 1gdir, Ardahan) diizey-2 bdlgelerinde ortalama egitim slresi 4 yildan daha distk dizeyde
kalmistir.

« En yUksek degere sahip olan Ankara ile Ulke ortalamasi arasindaki fark 1,55 yil olurken en disik
degere sahip olan TRC2 Dizey-2 bdlgesi ile llke ortalamasi arasindaki fark -2,34 yil olmustur.

Sekil 46: Diizey-2 Bolgelerinde Ortalama Egitim Suresi (yil).
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Kaynak: TUIK verilerinden yazar tarafindan hesaplanmistr.

2009 yilinda Ankara ve izmir ilk iki siradaki yerini korurken TR41 Diizey-2 bélgesinin yerini TR10 (istanbul)
Diizey-2 bolgesi almistir. Ankara'nin ortalama egitim stiresi 8 yila yaklasirken izmir'de 7,12 yil, istanbul'da
ise 7,05 yil ortalama egitim siresi kaydedilmistir. Ulkede kisi basina diisen ortalama stresi 6,45 yila cikmistir.
Dokuz diizey-2 bolgesi Ulke ortalamasinin Uzerinde deger alirken 17 bolge Ulke ortalamasinin gerisinde
kalmistir. TR32 (Aydin, Denizli, Mugla) ve TR52 (Konya, Karaman) Dlzey-2 bolgeleri 2008 yilinda Ulke
ortalamasinin Gzerinde iken 2009 yilinda geriye dismustdr. Son bes sirada yer alan bolgeler degismezken
ortalama egitim slreleri 4 yilin Uzerine ¢kmistir. Ankara ile tlke ortalamasi arasindaki fark 1,53 yil ile 2008
yilina nazaran fazla bir degisim gostermezken TRC2 Dizey-2 bolgesi ile Ulke ortalamasi arasindaki fark -
2,18 yila dismuUstlr. Bdylece bolgeler arasindaki ortalama egitim surelerinde bir miktar da olsa diizelme
gorilmustar.
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2010 yili itibaryla, hem ilk Ug sirada hem de son bes sirada bir dnceki yila goére herhangi bir degisim
gorilmemektedir. Ulke ortalama egitim siiresi 6,9 yila cikarken 8 diizey- bolgesi tlke ortalamasinin tizerinde
deger alirken 18 bdlgenin ortalama egitim slresi Ulke ortalamasinin gerisinde kalmistir. Bir dnceki yilda
llke ortalamasinin Gzerinde deger alan TR22 (Balikesir, Canakkale) Diizey-2 bolgesi de bu yilda Ulke
ortalamasinin gerisinde kalmistir. Ulke ortalama egitim siiresinin Ankara'dan daha hizli bir artis gostermesi
nedeniyle fark 1,4 yila dismustlr. Diger yandan, TRC2 Duzey-2 boélgesinde ortalama egitim siresinin 4,9
yila ¢ikmasiyla birlikte tlke ortalamasina bir miktar daha yakinsama saglanmistir.

2011 yilinda Ulke ortalama egitim slresi 7 yili asmistir. Bu yilda tim dlzey-2 bolgeleri bes yillik ortalama
egitim dizeyinin Gzerine cikmistir. Ankara, izmir ve istanbul'un ortalama egitim siireleri sirasiyla 8,55 yil,
7,9 yil ve 7,75 yil olmustur. TR32 (Aydin, Denizli, Mugla) Dlzey-2 bélgesinin Ulke ortalamasinin Gzerine
cikmasiyla birlikte dokuz bolgenin kisi basina diisen ortalama egitim suresi Ulke genelinden daha iyi konuma
gelmistir. Bolgeler arasi egitim dizeyinde yakinsama 2011 yilinda da devam etmektedir. Ankara ile Ulke
ortalamasi arasindaki fark 1,33 yila diserken TRC2 Dizey-2 bdlgesi ile Ulke ortalamasi arasindaki fark ise
-1,92 yila inmistir.

Sekil 47: : illerin Ortalama Egitim Siiresi, 2011
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Kaynak: TUIK verilerinden yazar tarafindan hesaplanmistir.

2011 yili verilerine gore kisi basina disen ortalama egitim slreleri il bazinda incelendiginde, ilk Uc sirada
yer alan iller Ankara (8,55 yil), Eskisehir (8,13 yil) ve izmir (7,9 yil) olmustur. 28 ilin ortalama egitim siiresi
Ulke ortalamasinin Gzerinde deger alirken 53 ilin degeri Ulke ortalamasinin gerisinde kalmistir. Agri, Sanliurfa
ve Mus illeri ortalama egitim suresinin en distk oldugu g ildir. Agri ve Sanliurfa'da bu slre 5 yilin altinda
degerlere sahiptir.
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9 ULASTIRMA ALTYAPISI - BOLGESEL GELISME

iLiSKiSi

iktisadi cografya'da ulastirma altyapisi hem sanayinin yer secimi hemde kentlesme bakimindan énemli
bir konudur. Ulastirma altyapisinin bdlgesel gelisme ile iliskisine dair genis bir literatlr bulunmaktadir.
Ulastirma, sosyoekonomik gelisme ile yakindan iliskilidir. Bu iliskinin 6ziinde ise, insanlarin ve esyalarin rahat
dolasimi ve herhangi bir bolgeye ulasim kolayligi vardir. Bir bolgenin ulasim altyapisinin, dolasim serbestligini
ve istenen yere kolay ulasimi sagladigi dlclide, ekonomik firsatlar ortaya ¢ikmaktadir?®. insanlara ve
isletmelere etkili ve verimli bir sekilde hizmet veren ulastirma sistemleri, yeni yatirnmlar, tedarikciler, pazarlar,

istihdam kaynaklarina daha iyi ve daha ucuz erisim saglamaktadir. Dolayisiyla ekonomik ve sosyal firsatlar
sunmakta ve refah seviyesine katki yapmaktadir®.

Ulastirma sistemlerinin mekansal dagilimina bakildiginda ise su gorilmektedir: bazi bdlgeler ulastirma
sistemlerinin gelismesinden fayda saglarken bazi bolgeler ulastirma sistemlerinin eksikligi veya yeterince
gelismemesinden dolayl goreceli olarak daha az gelisme gostermektedir. Dolayisiyla ulastirma altyapi
yatirimlari, 6zellikle gelismekte olan Ulkelerde bir bdlgesel gelisme araci olarak gérilmektedir. Ancak yine
de ulastirmaya ekonomik gelisme icin kendi basina yeterli bir faktor olarak degil, yetersiz oldugu durumlarda
gelismeyi engelleyici bir faktor gdzlyle bakilmalidir.

Ulastirma, genis bir yelpazede ekonomik getiriler saglamaktadir. Bunlarin bazilarinin (gelirle ilgili olanlar)
etkileri direk olurken, bazilarinin (erisilebilirlikle ilgili olanlar) etkileri dolayli olarak hissedilmektedir®’.
Karayolu cesitleri bolgenin gelismislik diizeyini etkileyen faktérlerden biridir. Kalkinmiglik ve ulastirma altyapi
iyilestirmeleri birbirlerini besleyen ve blylmeye etki iki degisken seklinde ilerlemektedir.

Ozellikle gelisen bolgelerdeki ulastirma sistemlerinde yapilan iyilestirmeler yerel piyasalari etkileme gliciine
sahiptir. Temel olarak, ulastirma sistem aginda yapilan bir iyilestirme onunla iliskili bdlgenin baska bir
ozelligini etkiler. Yapilan iyilestirmelerin sinifina gore (aga yeni bir baglanti eklemek, var olan baglantinin
kapasitesini artirmak veya baglanti standardini ylkseltmek) meydana gelen fayda, kendini seyahat zaman
maliyetlerinde veya benzin sarfiyati ve aracta yapilan kilometreye bagli olarak meydana gelen asinmalar
gibi diger degisken maliyetlerinde azalmalar olarak kendini géstermektedir. Ayni zamanda bdlgenin ulasim
aginin erisebilirlik seviyesinin artmasi anlamina da gelmektedir®?. Sonug olarak ulastirma aginda yapilan
iyilestirme, bolgeye diger bdlgelere gore rekabet avantaji getirmektedir.

9.1 Turkiye'de Karayollari Altyapisi ve Bolgesel Gelisme

Tarkiye'deki karayollari ¢gesitleri incelendiginde temel olarak otoyol, il ve devlet yolu ile kdy yollari
siniflandirmasi yapilabilir. Otoyol, 6zellikle transit trafige tahsis edilen belirli yerler ve sartlar disinda giris
ve cikisin yasaklandigi yaya, hayvan, motorsuz tasit ve araclarin giremedigi ancak izin verilen motorlu
tasitlarin yararlandigi ve trafigin dzel kontrole tabi tutuldugu karayoludur. il ve devlet yolu, dnemli bdlge
ve il merkezlerini, deniz, hava ve demiryolu istasyon, iskele, liman ve alanlarini birbirine baglayan birinci
derecede ana yollardir. Ayni zamanda Ulkeyi komsu Ulkelere baglayan yollardir. K&y yolu ise kdyleri birbirlerine
ve daha blyuk yerlesme merkezlerine baglayan standartlari daha distk olan yollardir. Otoyollar, il ve devlet
yollarinin plan, proje, yapim, bakim ve isletilmesi Karayollari Genel Midirligd'nin sorumlulugu altindadir.
Koy yollart ise il Ozel idare Miidirliklerinin sorumluluklarindadir®.

29 Rodrigue ve ark. (2009)
30 Kara, M. (2008)
31 Rodrigue ve ark. (2009)
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Sekil 48: Tiirkiye'de iller Bazinda Asfalt Yol Oranlari (yiizde)
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Kaynak: TUIK ve kendi hesaplamalarimiz.

Yillara gore Tirkiye'deki otoyollarinin, il ve devlet yollarinin uzunluklari ve tipleri asagida verilmistir.
Otoyollar ylksek standartlara sahip ve asfalt kaplama yollardir. Tirkiye'de 2006 yilindan beri yollar icin
yapilan yatirimlar ile asfalt yol orani ylizde 60 artmistir. Asfalt yol orani Diinya Bankasinin gelismislik
gostergelerinden biridir.

Yil serileri incelendiginde otoyol uzunluklarinda ¢ok blytk degisiklikler gbze carpmamaktadir. 2006
yilindan bu yana 211 km otoyol agina eklenmistir. Ancak 2023 yilina kadar 5.550 km'lik otoyol yatirimi
planlanmaktadir.

Ulastirma altyapisi yatirrmlarinda son yillarda éne ¢ikan bolinmus yollarin dagilimi ise devlet yolu 17.033
km, il yolu, 1.121 devlet yolu olmak Uzere toplam 18.154 km'dir. Bu rakamlara otoyollarda eklenince
20.273 km toplam bolinmus yol agina sahiptir.

Karayollarinin gesitlerinin boélgelere gore dagiimina bakildiginda en uzun il ve devlet yolu agina sahip
iki bolge TR72 (Kayseri, Sivas, Yozgat) ve TR 90 (Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Gimushane) Dizey-
2 bolgeleri oldugu gorilmektedir. TR10 (istanbul) Diizey-2 Bélgesinde ise yollar genel olarak belediye
sinirlarinda yer aldigindan tabloda verilen yol agi uzunluklari diger boélgelere nazaran azdir. Koy yollarinda
TR 90 (Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, GimUshane) Dlzey-2 Bolgesi 43.671 km'lik yol agiyla ilk sirada
yer almaktadir.
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Sekil 49: Karayollari Cesitlerinin Bélgelere Gére Dagilimi (2010)
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Kaynak: TUIK ve kendi hesaplamalarimiz.

Bir bolgede yol aginin genislemesi ve standartlari, o bolgedeki yikselti, iklim kosullari, arag yogunluklari
gibi bircok degiskenden etkilenmektedir. Ornegin yiikselti ve yer sekillerinin énemli bir etken oldugu TR90
Bolgesinde yol aginin %91.40'n1 kdy yollar olusturmaktadir.

Ulastirma hizmetlerinin katma deger ve istihdam etkisi salt olarak bu iki degisken Uzerinde degil
ekonominin farkli alanlarini etkilemektedir. Yani degisimin dolayli etkileri belirgin olmaktadir. Ornegin nakliye
firmalari yerel piyasadan hammadde ihtiyaclarinin bir kismini temin ederler. Bu hammadden yapilan Gretimle,
yerel ekonomide katma deger ve yeni istihdam sahalari olusmaktadir. Sonrasinda hammadde tedarikgileri
yereldeki diger Ureticilerden mal ve hizmet satin alimi gerceklestirir. Yereldeki bu harcamalar daha fazla
katma deger ve istihdam saglar. Buna benzer olarak ulastirma hizmetlerinden gelir elde eden hanehalki
bunu yerel piyasada daha fazla katma deger ve istihdam saglayici faaliyet olan, mal ve hizmet alimi igin
kullanir. Sonug olarak yerelde gerceklesen harcama akimlarinin ekonomiye olan etkisi sadece yolcu ve kargo
tasimaciligi faaliyetinin olusturdugu cikti miktari, gelir ve istihdam seviyesi ile sinirl kalmamaktadir. ikincil
etkileri acik olarak goérulmektedir.

Ulastirma, ekonomiye olan etkilerini dogrudan, dolayli ve iliskili ekonomik etkiler olmak lzere ¢ ana
baslik altinda gosterir.

Dogrudan Ekonomik Etkiler: Ulastirmanin sagladigi erisilebilirlik seviyesinin ¢iktisi olarak istihdam, katma
deger, pazar genislemesi, zaman ve maliyet tasarruflari.

Dolayli Ekonomik Etkiler: Ekonomik carpan olarak etkinin ciktisi olarak emtia, mal ve hizmet fiyatlarinda
disus veya cesitliliklerinin artmasi, ulasim faaliyetinin harcamalarina bagli olarak ortaya ¢ikan katma deger
ve istihdam gibi ikincil etkilerin ortaya ¢lkmasi (Ulastirma faaliyetleri bircok iktisadi sektor ile baglantisi
olmasindan bu ikincil etkiler cok genis alanda olusmaktadir. Ornegin: ofis malzemeleri, ekipman ve parca
tedarikcileri, bakim ve onarim servisleri, sigorta sirketleri).

iliskili Ekonomik Etkiler: Ekonomik faaliyetlerin ve islerinin biiyk bir kismi verimli ulasim hizmetleri izerine
kurulu firmalarin faaliyetlerinin ciktisi olan etkiler. Ornegin demir celik sektérii yiksek firnda kullanacagi
demir cevherini ithal ederken ve son mamul ihracati gerceklestirirken rekabet kosullarini saglamak icin
maliyet etkin bir politika izlemedir. Bu faaliyetler verimli nakliye ve liman islemleri gerektirmektedir®.

34 Rodrigue, J-P., Comtois, C., Slack, B., "The Geography of Transport Systems", Hofstra University, Department of Global Studies &
Geography, http://people.hofstra.edu/geotrans, (2009)
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Yolcular, ykler ve bilgi icin ortak bir gereksinim olan, bir yerden baska bir yere gitme ihtiyacini karsilayan,
hareketlilik, ekonomik bir faaliyetin en temel ve en dnemli karakteristiginden biridir.

Sekil 50: Bin Kisi Basina Diisen Ozel Otomobil Sayisi

Bin Kigl Bagina Otomobil Sayisi
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Kaynak: TUIK ve kendi hesaplamalarimiz.

Bin kisi basina disen 6zel otomobil sayisi bir bolgenin hareketlilik ve gelismislik seviyesi gostergelerinden
biridir. Ekonomik olarak gelismisle dogru orantili olarak artan hareketlilik ve ulasim talebi neticesinde
otomobil sayisinda artis goriulmektedir. Tlrkiye'deki Dizey 2 bolgeleri incelendiginde otomobil sayisinin kisi
basina dusen GSKD verileri ile paralellik gésterdigi gortlmektedir. Her ekonomi ve bolge ayni hareketlilik
seviyelerinde yer almaz. Clnki ¢ogu bdlge ve ekonomi, ulasimin daha motorize haline dogru gecis
asamalarinin farkli seviyelerinde yer almaktadir.

sekil 51: Ekonomik Gelisme-Hareketlilik iliskisi
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Kaynak: Narayanan, V. K (2001)
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Sekil 52: il Bazinda Tasit-Km Degerleri (2010)

Kaynak: Karayollari Genel MUdrligi verilerine dayanarak hazirlanmistir.

Tasit-km tasit hareketliliginin ve yollarin ne kadar kullanildiginin bir gostergesidir. Hareketlilik seviyesi
ylUksek olan ekonomiler, hareketlilik seviyesi sinirli olan ekonomilere gére kalkinmislik diizeyinin artmasi
icin daha fazla firsata sahip olmaktadirlar. Hareketliligin sinirli kalmasi kalkinmanin éntinde engel olustururken
hareketlilik seviyesinin ylkselmesi kalkinmaya katalizor etkisi yapmaktadir. Bu sebeple hareketlilik kalkinmishgin
glvenilir géstergelerinden biridir. Bu kapsamda hareketlilik, mUsterilerine hizmet veren, insanlari istihdam
eden ve onlara Ucret 6deyen ayrica sermaye yatirimi yapip gelir elde eden bir endUstri olarak degerlendirilebilir.
Ulasim sektdrtintin ekonomik olarak énemi bu cerceveden bakildiginda makroekonomik ve mikroekonomik
yonden degerlendirilirse;

Makroekonomik diizeyde (tim bdlge ekonomisi agisindan ulastirmanin énemi) ulastirma ve hareketlilik
uretilen cikti duizeyi, istihdam ve ulusal gelirle baglantilidir. Cogu gelismis Ulkede ulastirmanin GSYH'deki
orani %6 -%12 arasi degismektedir.

Mikroekonomik diizeyde (ekonominin belirli bir bolim acisindan ulastirmanin dnemi) ulastirma Uretici,
tlketici ve Uretim maliyetleri ile baglantihdir. Her sektor icin ulastirma yatirimlarinin etkisini ayri ayri
degerlendirmek mimkdinddr. Ortalama olarak hanehalki harcamalarinin %10 ila %15 i arasi ulastirma
harcamalari olmaktadir imalat sanayi de her birim ciktinin maliyetinin %4'U ulastirma maliyeti olmaktadir.
Ancak alt sektorlere inildikge bu oran blylk 6l¢lide degismektedir.
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sekil 53: Kisi Basina Diisen GSKD ($) ve Tasit-Km iliskisi (2008)
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Kaynak: TUIK ve Karayollari Genel M(d(irlig verilerine dayanarak yazar tarafindan hazirlanmistir.

Yukaridaki grafikte gosterilen tasit-km degerleri ylksek olan bolgelerin kisi basina disen Gayri Safi Katma
Deger (GSKD) verileri incelendiginde, hareketlilikle dogru orantili olarak kisi basina diisen GSKD verilerinin
ylksek oldugu goriilmektedir. TR10 (istanbul) ve TR42 (Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova) bélgelerinin
kisi basina disen GSKD'leri sirasi ile 14.591 $ ve 13.265 $ ve tasit-km degerleri 5.784.628 ve 6.629.535
olurken, TRA2 (Agri, Kars, Igdir, Ardahan)'nin hem 3.601 $ olan kisi basina diisen GSKD hem de 593.552
olan tasit-km'sinin dislk kaldigi gorilmektedir.

Sekil 54: Bolge Bazinda Ton-Km Degerleri (2010)
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Kaynak: Karayollari Genel MUd(rlig verilerine dayanarak yazar tarafindan hazirlanmistir.
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Ton-Km degerleri hareketliligin ve ticaret hacminin gostergelerinden biridir. TR10 ve TR42 Bolgesi yik-
km degerleri bakimindan en Ust siralardadir. TR83 ve TR62 Bolgelerinde bulunan limanlar ise bu bdlgelerin
ton-km degerlerinin yiksek olmasini saglamistir.

9.2 Tiurkiye'de Demiryolu ve Havayolu Altyapisinin Bolgesel Analizi

Asagidaki Sekil'de ulastirma altyapisi yatirimlarinin genis ekonomik etkilerinin isleyis mekanizmasi ve
stirecleri (izerine bir bakis acisi sunmaktadir. Bu sekil Williamson (1974)* ve O'brain (1983)'nin®® "Ulastirma
Altyapisi ileri Baglantilar" calismalarinin glinimiiz sartlarina uyarlanmis halidir. Ulasim altyapisinin iyilestirilmesi
ile saglanan dusuk maliyetler ve artan erisilebilirlik, ulasim sektortndin Gretim tarafinda bulunan isletmelerin
marjinal maliyetlerinde, hanehalkinin mobilitesinde, mal ve hizmet talep miktarinda olumlu yonde degisimleri
getirmektedir.

Kisa dénemde bu degisim piyasa mekanizmasi icinde i¢sel dalgalar ile istihdami, girdi ve ¢ikti miktarini
etkiler. Zaman icinde piyasa isleyis mekanizmasindan kaynakli dinamik blylme etkisi ile ulasim hizmetlerindeki
degisim birbirleri ile baglantili olan bir cok iktisadi streci harekete gecirerek sektorel, mekansal ve bolgesel
etkiler ortaya cikartir ki bu stireg toplam verimliligi arttirir.

Sekil 55: Ulasim Altyapisi Yatirimlari ve Ekonomik Etkileri
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Kaynak: Karayollarr Genel Md(rlagd verilerine dayanilarak hazirlanmistir.

35 Williamson, Jeffrey G. 1974.Late Nineteenth-Century American Development: A General Equilibrium
History.London: Cambridge University Press.

36 O'Brien, Patrick 1983. "Transport and Economic Development in Europe, 1789-1914" in Railways and the
Economic Growth of Western Europe,(ed.) Patrick O'Brien, 1-27, London: Macmillan.
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Ulastirma yatirimlarinin sagladigi maliyet avantajlari ve artan erisilebilirlik 6zellikleri ve hizmetler sektériindeki
gelismeler ile nakliye aglarini kullanan sirketlerin daha genis piyasalara ulasimlari kolaylasmaktadir. Piyasadaki
bu genisleme farkli 6zelliklere sahip ekonomiler ve bdlgeler arasindaki etkilesimi arttirmakta, bu etkilesim
ticaret dizeyini ve uzmanlasmayi tetiklemekte ve toplam Uretim artisini getirmektedir. Uzmanlasma
seviyesinin ve ticaret hacminin artisi ile blylme ortaya ¢ikmaktadir. Mallarin ihracati ve ithalati icin firsatlar
cogaldikca, hem Uretim hem de faktdr piyasalari icin, vergi indirimi ve ticaret alan hacmi genislemesi ile
benzer etkilere sahip®’, farkli ekonomik kanallardan etkiler giindeme gelir.

Oncelikle ihracatin artmasi, daha fazla cikti Gretimini getirmekte bu da sabit operasyonel maliyetlerde
azalmayi ve verimlilik artisini saglar. ikincil olarak artan ithalat dizeyi ile birlikte yerel fiyatlar Gizerinde
rekabet baskisi olusur. Bu baski tekel rantini ortadan kaldirmasi yaninda verimlilik artisini getirir. Ureticiler,
yalin Uretim slreclerini hayata gegirdikce Uretim maliyetlerinde azalma ile birlikte verim artisini saglayarak
ekonominin seklini degistirirler. Uctincl olarak distik nakliye masraflari ve erisilebilirlikteki artis ile piyasadaki,
is ve faktor girdileri miktarin da artis saglanir. Uretici firmalar daha uzak yerlerden daha kalifiye ve ézellikli
elemani daha kolay istihdam edebilirken daha az maliyete katlanmak zorunda kalirlar. Yani artan isgucu
arzi meydana gelir. Ayni etkiler arazi kullanimi ve faktdr piyasalari icinde gecerlidir. Ulasim altyapisinin
gelismesi yeni arazileri ekonomik olarak kullanima agmaktadir.

Son olarak Sekil-2'de, ulastirma yatirmlarinin etkileri ile ilgili olarak oval kutucuklarda iki mekanizma yer
almaktadir. Birisi ekonomide "inovasyon ve teknolojik diflizyon"u digeri ise mekansal diizenlemeleri ele
almaktadir. Bu iki mekanizma, ulasim altyapisindaki gelisme penceresinden, ekonominin genel performansini
artiran, toplam faktdr verimliligini ve i¢sel blylmeyi arttiran kosullari meydana getirir.
Ulastirma iyilestirmelerinin i¢sel blylme etkisi, gelismelerden yeni bilgiler Gretilebilmesi ve o bilgilerin
ticarilestirilebilmesi derecesindedir. Cagdas bilgi ekonomisinde, firmalarin ortaya ¢ikan yeni maliyetler ile
bas etmeleri gerekmektedir. Ureticiler sartlarin degisimi ile ortaya cikan bu maliyetlere, Griinlerde ve teknoloji
seviyelerindeki degisimleri izleyerek, yeni rekabetgi stratejiler belirleyerek ve belirledigi stratejileri piyasa
pazar payini korumak ve arttirmak icin olabildigince hizli uygulayarak ¢coéziimler tretirler. Ornegin Ureticiler
kiimelenme yapillari icinde yer alarak degisken maliyetlerini azaltmaya calisiyorlar. Bu iktisadi yapilar ise
ulastirma altyapi iyilestirmeleri ile mimkin olmaktadir.

Ulastirma sistemlerinin diger bir modu olan demiryolu sistemleri bir endistri ¢cadi Grintddr. Bati Avrupa,
Kuzey Amerika ve Japonya'nin ekonomik olarak gelismesinde basrol oynamistir. Karayolu tasimacilik
teknolojisinde ¢ok 6nemli bir gelisme olan demiryolu sistemleri, yolcu ve kargo tasimaciliginda yenilikler
getirmistir. Demiryolu tasimaciliginin getirdigi en dnemli yenilik zaman degiskenindedir. Deniz yolu ile de
agir yuk tasimaciigi yapilirken zamaninda ulasim ciddi bir problem olarak ortaya ¢cikmaktaydi. Ancak demir
yollari seyahat stresinde 6nemli dlctide kisalma sagladi. Guvenilir ve tutarli zaman cizelgeleri ile Gretim ve
dagitim gibi ekonomik faaliyetlerin planlanmasini kolaylastirdi®®.

Sanayi devriminden bu yana efektif sekilde kullanilan demiryollarinin karayollarina gére bazi Gsttnlkleri
vardir. GUvenli olmasi en basta gelen 6zelligidir. Demiryollarinin raya bagli olmasi ve iklim kosullarindan
(kar, don, sis, yagmur vb.) karayoluna gére daha az etkilenmesi, sistemin glven, konfor ve rahatligini
artirmaktadir. Cevreye daha az zarar verir. Araclarin hareketinin saglanmasi icin kullandiklari yakitlardan
cikan gazlar ve sektorlerdeki sanayi atiklari cevreyi kirletmektedir. Demiryollarinin hava kirliligindeki payi
dizelli cekim nedeniyle % 5 iken karayollarinin payl % 85 diizeyindedir. Enerji tiketimi ise diger bir farktir.
Turkiye'de ulastirma sektdrindn kullandidi enerji, toplam enerjinin yaklasik %20'sidir. Demiryolunda birim
ise diisen enerji tilketimi karayoluna gére 1/4-7 oraninda daha azdir®®.

36 Hage, J. and C. Alter 1997. "A Typology of Interorganizational Relationships and Networks" in Contemporary
Capitalism,(eds.) J.R. Hollingsworth and R. Boyer, New York; Cambridge University Press. 94-126.

38 Rodrigue, J-P., Comtois, C., Slack, B., "The Geography of Transport Systems", Hofstra University, Department of Global Studies &
Geography, http://people.hofstra.edu/geotrans, (2009)

39  Sekizinci Bes Villik Kalkinma Plani, Ulastirma Ozel ihtisas Komisyonu Raporu Demiryolu Ulastirmasi Alt Komisyonu Raporu
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Sekil 56: Tiirkiye'deki Bolgeler Bazinda Demiryolu Uzunluklari

Kaynak: TUIK verilerine dayanilarak hazirlanmistir.

Bolgelerdeki demiryolu ag uzunluklar incelendiginde TR72 (Kayseri, Sivas, Yozgat) ve TR33 (Manisa,
Afyon, Kitahya, Usak) Bolgelerinde tren yolu agi uzunlugunun en fazla oldugu gérilmektedir. En az aga

sahip olan bdlge TR0 bdlgesidir.

GUnumuzde karayollari yuk tasimaciligi % 94 pay alirken, demiryollari ancak % 4 dolaylarinda pay
alabilmektedir. Oysa bu oran AB Ulkelerinde % 8 dolaylarindadir. Ancak, AB Ulkeleri bu paydan memnun

degildir. 2010 yilinda hedef bu payin %16 - 20 araligina cekilmesidir*’.

Sekil 57: Tiirkiye'deki Havalimanlari
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Kaynak: TUIK verilerine dayanilarak hazirlanmistir.

40  Acer A. (2004),"Turkiye' de Demiryolu Tasimaciligi ", Logistical , Sayi 2,
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Havayolu tasimaciligi, kargo ve yUklerin ézelliginden kaynaklanan ve 6nceligin zaman, glvenlik ve hareket
olmasi durumunda; hiz, hareket etkinligi, kullanim kolayhidi, hizli teslimat ve hizli dontsim acisindan diger
tasima modlarina oranla en iyi secenek konumuna gelmektedir. Ancak buna karsin ¢zellikle tasima Ucretleri
ve yakit maliyetleri en yiksek mod konumundadir®'.

Sekil 58: inis-Kalkis Yapan Ucak Sayisi (Tiirk)
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Kaynak: TUIK verilerine dayanilarak hazirlanmistir.

sekil 59: : inis-Kalkis Yapan Ucak Sayisi (Yabanci)

Kaynak: TUIK verilerine dayanilarak hazirlanmistir.

Bolgeler bazinda hava alanlarina inis kalkis yapan ugak sayisinda son yillarda havacilik sekt6riine yapilan
yatirimlarin ve sektorlin serbestlesmesinin etkileri gorilmektedir. TR61 ve TR32 bdlgelerindeki inis kalkis
yapan yabanci ucak sayisi istanbul disindaki diger bolgelere gore yiiksektir. Turizm sektorinin bu bélgelerdeki
onemli bir sektdr olmasi nedeniyle bu bolgelerdeki hareketlilik Ust dlzeydedir. TR51 ve TR31 bolgeleri
havayolu trafigi acisindan dikkat ceken diger bolgelerdir.

41 Karadogan(2012)
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Sekil 60: Hava Meydanlarinda Tasinan Yiik (ic Hatlar, Gelen-2011)

Kaynak: TUIK verilerine dayanilarak hazirlanmistir.

Sekil 61: Hava Meydanlarinda Tasinan Yiik (Dis Hatlar, Gelen-2011)

Kaynak: TUIK verilerine dayanilarak hazirlanmistir.

42  Baki B., (2004), Lojistik Yonetimi ve Lojistik Sektor Analizi, Volkan, Ankara
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En temel tercih edilme sebebi hiz faktéridir. Bunun yaninda birim tasima maliyetleri, diger tasima
tlrlerine nazaran oldukga yuksektir. 500 kilometreden daha uzak mesafeler icin elverislidir. Fakat havayolu
nakliyesinin sagladigi hiz avantaji ayni zamanda depolama maliyetlerini azaltici bir etken olarak diistiniilebilir*?,

Bununla beraber, kiresellesme ile birlikte global sirketler icin maliyet ile birlikte zaman ve hiz kavramlari
da 6nem kazanmistir. Bu sebeple havayolu tasimaciliginin, entegre tasima icerisinde roll her gegen gln
artmaktadir. Son on yilin istatistiklerine gore, diinyada tasinan toplam kargonun tonaj olarak sadece %2'si
havayolu tasimaciligi ile gerceklestirilmistir. Diger yandan, havayolu ile tasimalarin dolar olarak degeri toplam
kargonun dolar olarak degeri icinde %33' ik paya ulasmistir. Bu veri, havayolu tasimaciligindaki ylksek
maliyete ragmen buna katlanildigini géstermektedir.

Ulkemizde hava ulastirmasindaki hareketlilik ile paralellik gdsteren tasinan yik miktari en fazla TR10

Bolgesinde olmustur. Daha glvenli olan ve zaman tasarrufu saglayan hava tasimaciligi son yillarda daha
fazla 6Gnem kazanmistir.
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10 SONUC VE DEGERLENDIRME

GUnUmuzde blylume, kalkinma ve gelisme kavramlari farkl seyler ifade etmektedir. Gerek Ulkelerin
gerekse bolgelerin gelismesi, strdurUlebilirlik ve bireysel refahi artiran sekilde saglandigi élctide anlam
kazanmaktadir. Neoklasik iktisadin temelini olusturan fiziki sermaye birikimine dayali bUylme anlayisi, azalan
dlcek getirileri sonucunu dogurmus, gelismenin strdirlebilirligini saglayamamistir. isgtict verimliliginin
yUkseltilmesi, Ar-Ge ve yenilikgilik kapasitesindeki artis ile sosyal altyapi harcamalari dnemli dissalliklar
Uretmekte, azalan 6lcek ekonomileri yerine artan getirileri mdmkin kilmaktadir.

Orta gelir tuzaginin kuramsal anlamda dayandigi nokta, neoklasik iktisadin teknoloji ve emek girdileri
sabit iken, sermaye girdisi artirildiginda tretim dizeyinin artacagini; ancak bu artisin giderek azalan oranda
olacagini varsayiminin bir sonucudur. Ancak, i¢sel blylme teorilerinin de ortaya koydugu gibi, isgtcl
verimliligindeki artis ve teknolojinin icsel bir unsur olarak modellenmesi, gelismenin artan getiri cercevesinde
mUmkiin olacagini géstermektedir.

Orta gelir tuzagina iliskin yapilan pek cok ampirik ¢alisma bulunmaktadir. Felipe ve arkadaslari orta gelir
tuzagi kavramini inceleyebilmek icin 6ncelikle "tuzagin" hangi gelir esiklerinde s6z konusu oldugunu; daha
sonra da tuzaktan cikisin kag sene geciktiginde sorun olarak algilanmasi gerektigini tartismaktadir. Buna
gore Ulkeler dort gruba ayrilmaktadir. 1990 satin alma glict paritesine (SGP'ne) gore geliri 2,000%'dan
daha az olan Ulkeler dustk gelirli; 2,000% ile 7,250% arasinda olanlar distk-orta gelirli; 7,250% ile 11,750%
arasinda yUksek-orta gelirli; 11,750% Usttinde ise ylksek gelirli olarak tespit edilmektedir.

Bu ayrim cercevesinde 1950'de incelenen 124 Ulkeden 82'si (%66's1) disik gelir diizeyinde; 33 llke
(%77'si) dustk-orta gelir diizeyinde; 6 Ulke (%5'i) yuksek-orta gelirli; ve sadece petrol zengini g Ulke
(Kuveyt, Katar ve Birlesik Arap Emirlikleri) ylksek gelir grubunda yer almaktadir.

Dusuk orta gelirli diizeyde kalma stresi Cin Halk Cumhuriyeti'nde 17 yil iken, Bulgaristan ve Tlrkiye'de
50 senenin Ustlnde gorilmektedir. Turkiye distk-orta gelir dizeyine 1955'te ulasmis ve ancak 50 yil sonra
2005'te yuksek-orta gelir diizeyini yakalayabilmistir. TUrkiye'nin orta gelir bandi icindeki serlveni goreceli
olarak en uzun slre almis olan U¢ Ulkeden (Bulgaristan ve Kosta Rika ile birlikte) birisidir.

Gelismenin o¢lciilmesi konusunda yapilan calismalardan birisi toplam faktor Gretkenliginin (TFU) yillar
itibariyla gelisimini gdzlemlemektir. Tiirkiye'de TFU artislari 1980-89 déneminde daha diizgiin bir pozitif
gorinimdedir. 1990-1999 déneminde TFU tamamen dalgali ve oynak seyretmis, 2000 sonrasi dénemde
de TFU'nin bir disis icinde oldugu gézlenmektedir. Daha uzun dénem boyunca, 1980-2010 arasi
degerlendirildiginde TFU endeksinin de benzer seyrettigi gérilmektedir. 1980 diizeyini 100 kabul edersek,
1990'a kadar TFU birikimli olarak %20 artmis; 1990'lar siddetlenen oynaklik ile gecilmis; 2000 sonrasinin
baslarindaki kazanimlar 2005 sonrasinda vyitirilmis ve Tiirkiye'nin TFU stoku 1990 diizeyinin sadece 5 endeks
puani Uzerinde kapatilabilmistir.

TFU'nln blytmeye katkisi genel olarak sadece 1980-89 araliginda gorece olarak kisa bir stire icin anlamli
dlzeyde olmustur. Ekonominin yeniden bir yapilanma icine girdigi, ticaretin ve faktor piyasalarini konsolide
edildigi bu dénemi 1990'larin denetimsiz finansal serbestlestirilmesi altinda gecirilen oynaklik ve belirsizlik
ortami izlemistir. TUrkiye'nin 2005 sonrasi bUytme yolagi ise goreceli olarak ¢ok yiksek dis acik ve ucuz
ithalat olanaginin sagladigi asiri sermaye yogun teknolojilere slriklenmesi sonucunu dogurmustur.

Turkiye ekonomisinin 1970'lerdeki agirlikli olarak tarimsal Urln yapisindan, 1980'lerde emek-yodun,
geleneksel sektorlere ve 1990'larda "orta-dlsuk", "orta-ylksek" teknolojili sektorlere kayan ihracat yapisi,

I Orta Gelir Tuzagi'ndan Cikis: Hangi Turkiye? I

153



154

ekonomideki Uretici sektdrlerin gecirdigi donlstim de temsil etmektedir. Bu anlamda ekonominin diinya
Uretim aglari ile ne sekilde eklemlendiginin irdelenmesi ve Turkiye ekonomisinin "géreli" konumunun
belirlenmesi, orta gelir tuzagdi ile baglantili olarak cevabi aranan "Urlin tuzagi" sorusu icin de aydinlatici
olacaktir. Ornegin dis ticarette uzmanlagilan Griinlerin Gretim aktivitelerinin dstik tretkenlikte/dlsik katma
degerli olmasi ekonominin goéreli konumunun dedismemesine ya da dismesine yol acabilir.

1996 yilinda cari dolar fiyatlari ile 23,2 milyar dolar olarak gerceklesen Tlrkiye toplam ihracati, bu
dénemde yilda ortalama %716,1 oraninda artarak 2008 yilinda 132,0 milyar dolara ulasmis, 2009 yilinda
ise 102,1 milyar dolara gerilemistir. 2011 yili sonu itibariyle Tirkiye toplam ihracati 134,9 milyar dolar olarak
izlenmektedir. Buna karsilik 1996 yilinda cari dolar fiyatlari ile 43,6 milyar dolar olarak kaydedilen Turkiye
toplam ithalati, yilda ortalama %?15,3 oraninda artarak 2008 yilinda 202 milyar dolara ytkselmis, 2009
yilinda ise ciddi bir gerileme ile 141 milyar dolar seviyesine dismustur.

Turkiye dis ticareti temel olarak ara mal ve sermaye (yatirim) mali ithal eden, buna karsilik daha ¢ok
yine ara mal ve tiketim mali ihracati gerceklestiren bir ekonomi konumundadir. Sermaye mali, ara mal ve
tlketim mali kategorileri icin 1996-2011 déneminde toplam ihracat paylari ortalamasi sirasiyla %9,5, %44,3
ve %45,8'dir. Burada carpici bir baska nokta da Tuketim mallarinin toplam ihracattaki payinin 1996'dan
bu yana surekli azalmasi ve 1996'da %53,0 olan tiketim mallarinin toplam ihracat icerisindeki payinin 2011
itibariyle %38,7'e dismesidir. Bu dusus, 6zellikle 2004 sonrasi donemde belirgindir.

DusUk teknolojili sektorler Tlrkiye ekonomisinde 1998'den bu yana tutarli bir bicimde dis ticaret dengesine
pozitif katki sunmaktadir. Burada Tirkiye ekonomisi icin geleneksellesmis Titln, Tekstil, Giyim ve Mobilya
sektorleri gbze carpmaktadir. Uzun dénem Turkiye ekonomisi icin dis ticarete katkisi pozitif olmus bu
sektorlerin katkilarindaki distsin yaninda Uretim yapilarinda da ciddi bir degisiklik olmamasi, 6rnegin
Tekstil ya da Giyim sekt6rlinde Turkiye firmalarinin diizenli olarak ara mal ithalatgisi ve nihai tiketim mali
ihracatgisi olarak kalmaya devam etmeleri tespiti de dnemlidir. Tlrkiye geleneksel olarak uzmanlastigi tekstil
sektdrinde, gerek ara mal-yari mamul gerekse nihai tiketim mali ihracatindaki karsilastirmali Gstinlagina
aratan rekabet ile birlikte yitiriyor gorinimiindedir.

Orta-dUsUk teknolojili sektorler arasinda Ana Metal Sanayii yapisal olarak farklilasma gostermistir. Ara
mali-yari mamul Urtin grubu acisindan 1998 ve 2002 yillarinda dis ticaret dengesine katkisi negatif olan
bu sektdr icin 2009 yili katkisi dnemli dlclide pozitiftir. Bununla birlikte TUrkiye ekonomisi icin geleneksel
olarak Uretimin ¢esitli asamalarinda dis ticaret dengesine katkisi pozitif olan Plastik ve Kaucuk ve Mineral
Urlinleri sektorleri icin dis ticaret katkisina pozitif katkinin zaman icerisindeki azalisi yogun rekabet altinda
Tirkiye'nin bu sektorler icin goreli konunun kaybi anlamina da gelebilmektedir.

Tarkiye icin kiresel pazarda orta teknolojili sektorler arasinda Uretimin farkli asamalarinda ticaret
avantajina sahip oldugu sdylenebilecek sektorler Elektrikli Makina ve Cihazlar ve Motorlu Kara Tasiti
sektorleridir. Bu kiimeye yari mamul formundaki pozitif katkidan dolayr kismen Makina Techizat sektori
de eklenebilir.

Turkiye ekonomisinde dis ticaret dengesine katkisi pozitif olan orta-ileri teknoloji grubundaki tek sektér
Motorlu Tasitlardir (34). Bu yapi icerisinde 1998-2009 doneminde dnemli farklilasma gostermis tek sektor
de Motorlu Tasitlar sektortdir. 1998 yilinda Uretimin her asamasinda dis ticaret katkisi negatif olarak
belirlenen bu sektor icin bu tarihten sonra Uretimin nihai asamalari icin dis ticaret katkisi artan dizeyde
pozitife dontsmustur.

Turkiye ekonomisi icin 2000'i yillarda gerek Uretkenlik ve Uretim gerekse ihracat artislari dolayisi ile
Motorlu Kara Tasiti sektori ile birlikte 6zel bir konumda bulunan Radyo, Televizyon Haberlesme Techizat
ve Cihazlari bu dénemde toplam ihracatin %3,2'sini, toplam ithalatin da %4, 1'ini olusturmustur. Radyo,
Televizyon Haberlesme Techizati ve Cihazlar Gretimin son asamasi hari¢ bu sektorlerin dis ticaret dengesine
katkisini negatif vermektedir.
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Zonguldak-Hatay arasinda bir eksen cizildiginde 772,3 milyar $'lik ulusal hasilanin %78'ine karsilik genel
601 milyar $'lik kismi 30 ili kapsayan ve Ulkenin batisinda yer alan 12 bdlgesi tarafindan, geriye kalan 171,3
milyar $'lik kismi da 51 ili kapsayan 14 dogu bolgesi tarafindan karsilanmaktadir. 2011 yilinda, TR10 istanbul
ve TR51 Ankara hattinda bu iki bélge de dahil olmak Uzere TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik ile TR42 Kocaeli,
Sakarya, Bolu, Duzce, Yalova'dan olusan 4 bdlgenin toplam ulusal hasilaya katkisi 376 milyar $ olarak
gerceklemistir.

Daha acik bir ifadeyle, bu 4 bélgenin 376 milyar $'lik ekonomik buyuklGgu;
Finlandiya (194 milyar $) ve Macaristan (196 milyar $)'in yaklasik toplami kadar,
Irak (139 milyar $) ve israil (237 milyar $)'in toplamindan ve,
Yunanistan (294 milyar $), Norve¢ (266 milyar $), Romanya (267 milyar $), Singapur (315 milyar $)
ve Isvicre (354 milyar $)'den daha fazladir.

ikinci bir yiginlasma alani olarak TR31 izmir, TR33 Manisa, Kiitahya, Afyon, Usak ve TR33 Denizli, Aydin,
Mugla tcgeni ise ulusal hasilaya 2011 yilinda 115 milyar $ katki saglamistir. 50 milyar $'l gecen Gglnc
yiginlasmayi toplam 79 milyar $ ile TR61 Antalya, Isparta, Burdur, TR51 Konya, Karaman ve TR62 Adana,
Mersin bolgesi olusturmaktadir.

Tirkiye'de Orta Gelir Tuzadi riski olmayan 6 diizey-2 bélgesi bulunmaktadir. Bunlar, TR10 (istanbul), TR42
(Kocaeli, Sakarya, Bolu, Dlzce, Yalova), TR41 (Bursa, Eskisehir, Bilecik), TR51 (Ankara), TR21 (Tekirdag,
Edirne, Kirklareli), TR31 (izmir) Diizey-2 bdlgeleridir. 12 bélgenin Orta Gelir Tuzadi riski bulunurken, 8
dlzey-2 bolgesi Orta DUslk Gelir grubunda yer almaktadir.

Tarimsal GSKD payinin nifusa orani en yiksek olan bdlgeler TR22 (Balikesir, Canakkale), TR33 (Manisa,
Afyon, Kitahya, Usak), TR61 (Antalya, Isparta, Burdur), TR82 (Kastamonu, Cankiri, Sinop) ve TR52 (Konya,
Karaman)'dir. Tim bu bélgelerin tlkenin batisinda yer almasi ve TR52 (Kastamonu, Cankiri, Sinop) bdlgesi
disinda kalan bolgelerde 2004-2008 doneminde verimlilige dayali bir artis yasanmasi dikkat cekmektedir.
Bu husus literatlrde de yer alan "sanayilesmis ve iktisadi yapi olarak gelismis bolgelerde tarimsal Gretim
ve verimlilik dizeyi geride kalmis bolgelere gore daha ylksektir" tespitiyle de uyumlu gorinmektedir.

Birim nUfus basina sanayi sekt6ri hasilasi onde olan bdlgeler sirasiyla TR41 (Bursa, Eskisehir, Bilecik),
TR42 (Kocaeli, Sakarya, Yalova, Bolu, Dlizce), TR21 (Tekirdag, Kirklareli, Edirne) oldugu gorilmektedir.
Bunda bu bdlgelerin kendi gelisme dinamiklerinin yani sira, 2011 yili sonu itibariyla ulusal hasilaya 213
milyar $'lik katki saglayan, toplam 181 milyar $'lik dis ticaret hacmine sahip TR10 istanbul bélgesine yakinlik
yatmaktadir.

Hizmetler sektdri bakimindan bolgesel refaha katkisi en fazla olan bélge TR10 istanbul bélgesidir.
Istanbul'u kamu calisanlarinin yogun olarak yasadigi TR51 Ankara ile TR31 izmir izlemektedir. Bu durum,
772 milyar $'lik bir ekonomi olan Tiirkiye'nin ulusal iktisadi "merkezi" TR10 istanbul, kamu kurumlari, giiclii
Universite-arastirma merkezleri-ileri teknoloji altyapisi, nitelikli insan kaynagi ile dne cikan politika ve akil
Uretim yeri olarak "kamusal merkez" TR51 Ankara ve dis ticaret ve sanayi altyapisi ile tarihsel konumunu
koruyan ticari merkez olan TR31 izmir icin dogal bir durumdur.

Turkiye'de diizey-2 bolgeleri arasinda teknoloji seviyesi en yiiksek bolge TR51 (Ankara) bolgesidir. Ankara'yi,
TR10 (istanbul) ve TR42 (Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova) bolgeleri izlemektedir. Endeks degeri 2,5
tizerinde olan diger bolgeler ise TR31 (izmir), TR41 (Bursa, Eskisehir, Bilecik) ve TR81 (Zonguldak, Karabiik,
Bartin)'dir. Tlrkiye ortalamasi ise 2003-2008 doneminde 2,26'dan 2,43'e ylkselmistir. Son siralardaki
bolgelerin basinda TRA2 (Agri, Kars, 1gdir, Ardahan) bélgesi ile TRB2 (Van, Mus, Bitlis, Hakkari) yer almaktadir.
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isletme sayisi ve yerel birim sayisina gdre teknoloji diizeyi ileri olan bolgeler TR51 (Ankara), TR10 (istanbul),
TR41 (Bursa, Eskisehir, Bilecik), TR42 (Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova), TR31 (izmir), TR81 (Zonguldak,
Karabik, Bartin), TR72 (Kayseri, Sivas, Yozgat) ve TR21 (Tekirdag, Edirne, Kirklareli) bolgeleridir. Calisan
sayilari bakimindan en ileri teknolojik alanlarda istihdam saglayan bolge TR51 (Ankara) bolgesi ilk sirada
gelmektedir. Ankara'yi sanayisi gelismis TR41 (Kocaeli, Sakarya, Dizce, Bolu, Yalova), TR10 (istanbul) ve
TR41 (Bursa, Eskisehir, Bilecik) izlemektedir. Trkiye ortalamasinin altinda kalmakla birlikte TR72 (Kayseri,
Sivas, Yozgat) bolgesinin ilk siralarda yer almasi dikkat cekmektedir.

Maaslar ve licret ddemelerine gdre en ileri teknoloji diizeyi olan bélgeler TR51 Ankara, TR10 istanbul,
TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik, TR42. Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova, TR31 izmir, TR81 Zonguldak,
Karabik, Bartin ve TR72 Kayseri, Sivas, Yozgat bolgeleridir. Burada TR81 bdlgesinin yer almasinin nedeni
bolgenin dlgeginin kiigiik olmasi ve bolgedeki az sayida olan isletmelerden agir sanayi isletmelerinin sayilarinin
agirhkl olmasidir. TR72 Kayseri bélgesinin Ust siralarda yer almasi dikkat cekicidir.

isletmelerin yillik toplam cirosuna gore teknoloji seviyesi 6nde olan bdlgeler TR42 Kocaeli, Sakarya,
Diizce, Bolu, Yalova, TR51 Ankara, TR10 istanbul ve TR41 Bursa, Eskisehir, Bilecik'tir. Son siralardaki bélgeler
ise isletme sayisindakiler ile aynidir. Bu bolgelerin diger bir ortak 6zelligi ise go¢ veren bdlgeler olmalaridir.

Turkiye'de ihracat teknoloji seviyesi 3,702 endeks degeri ile orta-ileri teknoloji seviyesine en fazla yakinsayan
ihracatci bolge TR33 (Manisa, Afyon, Kitahya, Usak) bolgesi olmustur. Bunda bolgede kurulu ileri teknoloji
isletmelerinin roll buydktir. Bu bolgeyi otomotiv sanayiinin agirlikli oldugu TR41 (Bursa, Eskisehir, Bilecik)
bolgesi 3,486, otomotiy, kimya, tekstil vd. glicli sanayi altyapisi ile 6ne ¢ikan TR42 (Kocaeli, Sakarya, Duzce,
Bolu, Yalova) bolgesi 3,465 ve buyuk oOlcekli ileri teknoloji isletmeleriyle ve glcli teknoloji gelistirme
bolgelerine sahip TR51 (Ankara) 3,282 endeks degeri ile takip etmektedir.

2008-2010 déneminde istanbul'un niifusu diizenli ve yikselen oranlarda artis gdsterirken TRA2 (Agri,
Kars, Igdir ve Ardahan) Dlzey-2 bdlgesinin nifusu azalma egilimine girmistir. Bu Ug¢ yillik donemde nifusu
azalan iki diizey-2 bolgesi bulunmaktadir. Bunlardan ilki TRA2 Diizey-2 bolgesi iken digeri TRA1 (Erzurum,
Erzincan, Bayburt) Dizey-2 bolgesidir. Dogu ve Glneydodu Anadolu Bolgesinde yer alan diger dizey-2
bolgelerinde ylksek dogurganlik hizinin bir sonucu olarak niifus artmakta iken, bu iki bélgede dogurganlik
hizinin yiksek olmasina ragmen nifusun azalmasina neden olacak kadar gé¢ yogun olarak yasanmaktadir.

Toplamda oldugu gibi, kisi basina diisen katma deger miktarinda da istanbul ilk siradadir. Bunun yaninda
Istanbul yiizde 99 kentlesme orani ile de ilk sirada yer almaktadir. Kisi basina diisen GSKD miktari en diisiik
olan bolge TRB2 (Van, Mus, Bitlis, Hakkari) Dizey-2 bélgesidir. istanbul TRB2 bolgesinin dort katindan fazla
miktarda kisi basina katma deger Gretmektedir. Kentlesme diizeyi en dusik iki bolge olan TRA2 (Agri, Kars,
Igdir, Ardahan) ve TRB2 (Van, Mus, Bitlis, Hakkari) bolgeleri, kisi basina disen gelir miktari bakimindan
da son iki sirada yer almaktadir. Her iki bdlgenin geliri 3.500 dolar civarinda iken kentlesme orani yizde
50'nin altinda kalmistir.

Doktora sahibi ntfusun il icerisindeki yogunlugu itibariyla Ankara, Erzurum, Isparta, Eskisehir ve Elazig
illeri ilk bes sirada yer almaktadir. TUrkiye geneli icin 30 ve yas Uzeri ntfus icerisinde her on bin kiside 20,4
kisi doktora derecesine sahiptir. Bu oran, Ankara icin 48,7 kisi, Erzurum icin 39,8 ve Isparta icin 35,9 kisidir.
Doktora sahibi ntfus yogunlugunun en dusuk oldugu iller Mardin, Hakkari, Bayburt, Osmaniye ve Amasya
olmustur. Bu illerde on bin kisiye diisen doktora sahibi kisi sayisi 5,8 ile 7 arasinda degismektedir. Ulke
geneli incelendiginde, tam 25 ilde doktora sahibi nifus yogunlugu on binde 10 kisinin altinda kaldigi
gorilmektedir.

Yiksekokul veya fakilte mezunu nifusun 22 ve yas Uzeri nifus icerisindeki orani itibariyla Ankara,
Eskisehir, izmir, istanbul ve Antalya ilk bes sirayi paylasmaktadir. 22 ve tzeri yas nifus icerisinde her 100
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kisiden 17,4'0 Ankara'da ylksekokul veya fakiilte mezunu iken Eskisehir ve izmir'de 13 kisi yiksekdgrenim
gérmustir. Ulke geneli itibariyla her yiiz kisiden 10'u yiiksekdgrenim derecesine sahiptir. Yiksekdgrenim
goren nlfus yogunlugunun en dustk oldugu iller Agri, Sanlurfa, Mus, Van ve Mardin illeri olmustur. Bu
illerde her yuz kisiden ancak besi ylksekdgrenim seviyesinde egitim gdrmustr.

2011 yili verilerine gére kisi basina diisen ortalama egitim slreleri il bazinda incelendiginde, ilk U¢ sirada
yer alan iller Ankara (8,55 yil), Eskisehir (8,13 yil) ve izmir (7,9 yil) olmustur. 28 ilin ortalama egitim suresi
Ulke ortalamasinin Uzerinde deger alirken 53 ilin degeri tlke ortalamasinin gerisinde kalmistir. Agri, Sanlurfa
ve Mus illeri ortalama egitim suresinin en distk oldugu Gc ildir. Agri ve Sanliurfa'da bu slre 5 yilin altinda
degerlere sahiptir.

DEGERLENDIRME

Tidm bu analizler neticesinde ulusal anlamda Turkiye icin Orta-Gelir Tuzadi riski yoktur degerlendirilmesi
yapilabilir. Bu degerlendirmeye karsilik "Hangi Turkiye?" sorusu sorulacaktir. Buna soruya cevaben ise, 3
farkli Tirkiye'nin oldugu, gelismis ve sanayilesmis birincisi icin Orta-Gelir Tuzadi riskinin olmadig, ikinci grup
icin boyle bir riskin mevcut oldugu, fakat UGg¢lncl grup icin ise sadece orta-gelir degil, ayni zamanda bir
yoksulluk riskinden s6z edilebilecedi sdylenebilir. Birinci grup hem ulusal hasila hem de nifusun buylk
boliminl barindiran idari, siyasal, ekonomik, ticari, medya ve sanayi giic merkezlerini barindirdidi igin geri
kalan bolgelerin sorunlarinin bu merkezlerden duyulmasinda ve sorunlarinin ¢c6zimd hususunda gecikmeler
yasanabilecegi beklenebilir.

Yapilan bu degerlendirmeler cercevesinde, dnimuzdeki donemde nasil bir bolgesel gelisme politikasi
izlenmeli? Turkiye'de 2000'li yillara degdin bdlgesel kalkinma politikalarinda yerelde kurumsal kapasite ve
nitelikli isglctndn eksikligi hissedilirken, AB bolgesel programlarinin uygulanmasi, kalkinma ajanslarinin
kurulmasi ve teknik kapasitesi ylksek personelin bolgelerde istihdam edilmesiyle énemli bir asama
kaydedilmistir. Ancak, bolgesel kalkinma politikalarinda farklilasmanin olmamasi bélgelerin gelismesine de
ket vurmaktadir.

Bu nedenle, farkli gelir seviyelerinde ve gelisme evresinde olan bélgeler icin farkli politika tasarimlarina

ihtiyac kacinilmaz olmustur.

+ Orta gelir tuzag riski olmayan bdlgelerde teknoloji yogun alanlara odaklaniimasi, arz yanli tesvik
politikalarinin tercih edilmesi,

+ Orta gelir tuzagi riski olan bolgelerin yiksek gelirli bolgelerle olan ulasim altyapilarinin gelistiriimesi
ve orta-dUsUk, orta-ileri teknolojili Gretimin desteklenmesi,

+ Diger bolgelerde ise tarimda 0Olcek sorununun ¢ozilmesi yoniinde tedbirlerin alinmasi ve gecimlik
ekonomiden endustriyel Uretime gecisin saglanarak bu bolgeler tarafindan Uretilen Grinlere yonelik
talep yonlU tesviklerin saglanmasi

ve kalkinma ajanslari gibi bolgesel kurumsal yapilarin bolgenin tretim karakterine uygun sekilde yapilanmasi
gerekmektedir. Bu itibarla, farkli bolgelerde farkli yapida kalkinma ajanslari kurulabilir. Ornegin, istanbul'da
finans sektortine hizmet vermek Uzere finansal kalkinma ajansi, Bursa ve Kocaeli gibi otomotiv sektdriiniin
agirlikl oldugu bolgelerde sektérin ihtiyaclarina cevap verebilecek bir kalkinma ajansi, Ankara'da bilisim
sektoriine hizmet verecek bir ajans yapisinin olusturulmasi uygun olacaktir.

Bolgesel gelismenin temel politika dokiimani olan boélge planlarinin hazirlanmasi asamalarinda da koklu
degisikliklere gidilmelidir. Merkezi kurum ve kuruluslar, bdlgesel dizeydeki vizyon, amag ve hedeflerini
ortaya koymak Uzere bdlgesel dlizeyde stratejiler hazirlamali, kalkinma ajanslari bu stratejilere dayanarak,
ulusal Orta Vadeli Program (OVP) mantiginda "bdlgesel orta vadeli programlar" Gretmelidir. Bdylece her
bolgenin ulusal kalkinmaya ne dlclide hizmet edecegi gorilebilecek, kamu kurum ve kuruluslarinin mekansal
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dlzeyde politika tasarimlari ve bunlarin uygulama sonuglari izlenebilir ve kamuoyu tarafindan da takip
edilebilir olacaktir. Kalkinma ajanslari kamu kurumlarina saglayacaklari teknik destek ve bdlgesel OVP
cercevesinde ylrUtecekleri izleme, degerlendirme ve etki analizi calismalari ile kurumlar arasi koordinasyonu
saglayacak ve uygulamaya yon vereceklerdir.

Francis Fukuyama, ulkelerin kalkinmasinda devletin rollinii tartistigi Gnlii eseri "Devlet insaasi"'nda ifade
ettigi "... yoksulluktan AIDS'e, uyusturucudan terérizme kadar uzanan onemli diinya sorunlarinin pek
cogunun kaynaginda zayif ya da basarisiz devletler vardir" s6zl bolgesel kalkinma bakimindan da Gzerinde
distinllmesi gereken bir ¢ikarimdir. Kiresel kriz tim gelismis ve gelismekte olan ekonomilere gostermistir
ki, salt liberal ve kamu mudahalesini dislayan, devletin sadece diizenleyici oldugu iktisadi sistemler de
krizlere karsi kirilgandir. Tim bu degerlendirmeleri Francis Fukuyama'nin bir s6zU ile tamamlamak uygun
olacaktir: " Devletin Kalkinmadaki roliini analiz etmeye su soruyu sorarak basliyorum: ABD glcli bir devlete
mi, yoksa zayif bir devlete mi sahip?"...
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EKLER

Uretim Siireclerine Gére Dikey Siniflandirma

3'la Siniflandirma BM - GEGS Kodu  5'li Siniflandirma
Temel Mallar 1M1* Temel Mallar

21*

31*

Ara Mallar 121* Ara Mallar-Yari Mamul
22*
321*
322*

42% Ara Mallar-Parca ve Bilesenler
53*

Nihai Mallar 41* Nihai Mallar-Sermaye
521*

112* Nihai Mallar-Tuketim
122*
51*
522*
61*
62*
63*
Kaynak: Lemoine ve Unal-Kesenci (2004)

Dis Ticaret Dengesine Katki:

Calismada kullanilan farkli "dis ticarette karsilastirmali Ustlnlik" gostergelerinden biri dis ticaret dengesine
katki (contribution to trade balance- CTB) gdstergesidir. Temel olarak hem ihracat hem de ithalat dengelerini
g6z Onlinde bulunduran bu dis ticaret gostergesi Centre d'Etudes Prospectives et d'Informations Internationales

(CEPII) tarafindan gelistirilmistir:

Buna gore, gdsterge, ¢ ekonomisi icin t déneminde s sektérinde asagidaki degeri almaktadir:

c c c c c c
X ,—m X—m X . +m
CTB, =| S 2 B g
’ (x;+mt) (x;+mt) (xt+mt)
c : Ulke
s :sektor
t :dénem

Denklemde ilk terim toplam ticaret hacmi ile agirliklandirilmis dis ticaret dengesini vermektedir. Temel
olarak "dis ticarette Gstlnluk" kavraminin ele alinan ekonominin yapisal niteliklerine de bagli oldugu g6z
oniinde bulunduruldugunda, ifadedeki ikinci terim "kisa donemli is cevrimleri etkisi"ni netlestiren bir katki
olarak disunulebilir. Bu terim, her sektoriin toplam dis ticaret dengesine katkisinin o sektoriin toplam dis
ticaretteki agirligi kadar olacagi varsayimi ile bir anlamda ilgili sektorin (makroekonomik degisimler g6z
ontinde bulunduruldugunda) "beklenen" katkisini hesaplamaktadir. Bu iki terim arasindaki fark, ¢ ekonomisi
icin t déneminde s sektorl icin dis ticaret dengesine sektorln "gercek" katkisi ile "beklenen" katkisinin
karsilastirmasini vermektedir. Boylelikle her sektor icin dis ticaret dengesine "spesifik" katkiyl belirlemek
mUmkdin hale gelmektedir.
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Dis Ticarette Rekabet Giicu:

Calismada farkli ekonomilerin Gretimin farkli sireclerinde dis ticaret GstUnlUklerini karsilastirabilmek
Uzere zaman Uzerinde ve Ulkeler arasi karsilastirilabilir bir gdsterge olmasi acisindan aciklanmis karsilastirmal
Ustlnlikler (revealed comparative advantage - RCA) gdstergelerinden yararlaniimaktadir.
Buna gére X, t zamaninda c ekonomisinin s sektori ihracati; Xt zamaninda c ekonomisinin s sektor(

—s,t

hari¢ toplam ihracati, X ¢ t zamaninda ¢ ekonomisi hari¢ dlinya toplam s sektéri ihracati ve X7,
toplam dinya ihracati (X + X ¥) terimini ifade etmek tzere:

RXAS, = (X[ )X ) (XD AX,)

RMAS, = (M) (M, ) [(M ) (M)

RCA;, =In( RXA;,) — In( RMA,)
Lederman, Olarreaga ve Rubiano (2008) ise gostergeyi zaman Uzerinde Ulkeler arasi karsilastirilabilir kilmak
Uzere, asagidaki modifikasyonu Onermistir:

RCA, = RCAS, = > RCA, In

Bu calismada kullanilan aciklanmis karsilastirmali UstUnllkler gostergesi Lederman, Olarreaga ve Rubiano
- RCA gostergesidir.
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